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Przedmowa

Niniejsze studium kobiety i urzedu publicznej stuzby duchowne;j
zostato przygotowane z nadzieja, ze bedzie stymulowaé powazna i po-
mocng dyskusje w tym waznym i kontrowersyjnym temacie. Przezna-
czone jest ono dla cztonkow Luteranskiego Kosciota Australii a takze
innych chrzescijan, ktorzy chca studiowac ten temat.

W Theses on Agreement, dokumencie przyjetym w 1966 roku
przez Luteranski Kosciot Australii jako jego konwencja zatozycielska,
znajduje si¢ jasne stwierdzenie sprzeciwiajace si¢ powotywaniu kobiet
do urzedu publicznej stuzby duchownej (patrz: Theses VI, 11). Jednak
odkad stanowisko to zostato przyjete, kosciot luteranski w Australii 1
w Nowej Zelandii nie podjal Zadnych ogdlnokoscielnych studiow w tej
sprawie.

Oficjalne stanowisko na temat ordynacji kobiet, przedstawione 25
lat temu, jest raczej pobiezne i nie bierze pod uwage ozywienia, jakie
ten temat wzbudzal i wciaz wzbudza w obszernych segmentach ko-
$ciota w Australii; Komisja Teologii i Relacji Migdzykoscielnych oce-
nita w 1987, ze powinny zosta¢ podjete doglebne studia tematu. Po
ustaleniu jasnych ram odniesienia, powolany zostal komitet do prowa-
dzenia badan.

Wyznaczeni do tej stuzby zostali: A.J. Braunack-Mayer, ks. P.A.
Kriewaldt (sekretarz), dr V.C. Pfitzner (przewodniczacy), ks. J.A. Sa-
bel i S.A. Schubert. Dr J.T.E. Renner i dr J.G. Strelan dotaczyli poz-
nie¢j jako konsultanci. Komisja dzigkuje za intensywna i kompetentna
pracg komitetu badawczego przez okres trzech lat, gdy komitet zbierat
argumenty przedstawiane w ostatnich latach 1 gdy rozwazat najnow-
sze dyskusje biblistow nad tekstami biblijnymi. Zadanie komitetu byto
dhugie i trudne, jako ze korpus stosownych dokumentéw i materialow
byt ogromny. Komitet przedstawit Komisji koncowy raport z prac we
wrzesniu 1991.

Po obszernej dyskusji raportu, nie doszedlszy jednak do konkluzji,
Komisja zdecydowata, ze powinien zosta¢ przygotowany krotszy do-
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kument, tak by sprawe mogta przestudiowac i przedyskutowaé catosé
kosciota. W rezultacie, niniejszy dokument zostat sporzadzony dla
Komisji przez dra Johna Strelana.

Komisja, we wspotpracy z Lutheran Publishing House, udostgpnia
obecnie ten dokument cztonkom Luteranskiego Kos$ciota Australii, a
takze innym ktdérzy chca wykorzysta¢ go jako przewodnik do badan.
Dziesig¢ zestawdw pytan do studiow i dyskusji przygotowat ks. John
Pfitzner.

Niniejsze studium celowo skupia si¢ na odpowiednich fragmentach
biblijnych i prawdach, jakie one niosa. Jest to naturalne w kosciele,
ktory jest przywiazany do ,tylko Stowa” jako pierwotnego zrodia
i normy dla doktryny i praktyki. Sprawy takie jak zmieniajace si¢ na-
stawienie do kobiet w spoteczenstwie, wptyw ruchu feministycznego i
kwestionowanie starych tradycji bez watpienia zostana wlaczone do
dyskusji. Nigdy jednak nie powinny mie¢ gldwnej roli w wyznaczaniu
czyjej$ pozycji doktrynalnej.

Komisja wyraza nadziejg, ze ogolnokoscielne dyskusje, ktore teraz
beda miaty miejsce, w rezultacie stana si¢ doglebnymi studiami biblij-
nymi. Wspolgra to z naszym pierwszoplanowym celem: aby cztonko-
wie kosciota byli dobrze poinformowani w tej sprawie i doszli do ja-
snych osadow. Bedzie to znaczyé¢, ze Luteranski Koscidt Australii
moze przyja¢ okreslone stanowisko w sprawie kobiet i urzedu du-
chownego. Stanowisko to da wowczas podstawe dla publicznego na-
uczania w tej sprawie, takiego jakie obowiazuje cztonkdéw kosciota.

Modlimy sig, aby Duch Bozy blogostawit nasze dyskusje, zacho-
watl nas w jednosci i harmonii, gdy angazujemy si¢ w debate i prowa-
dzit nas do jasnego konsensusu przy tym wyzwaniu.

Noel E. Weiss, przewodniczacy Komisji Teologii i Relacji Miedzy-
koscielnych; Elmore Leske, sekretarz.



Wstep
Czemu nie spojrzeé raz jeszcze?

Ninigjsze studium chce da¢ czytelnikowi zrozumienie niektorych
sposrod problemoéw zwiazanych z badaniem kwestii kobiet 1 stuzby
duchownej. Prezentuje czg$¢ danych potrzebnych dla kompetentnej
i odpowiedzialnej dyskusji. Celem nie jest dostarczenie pelnego argu-
mentu za lub przeciw ordynacji kobiet. Rama odniesienia jest pozycja,
jaka Luteranski Ko$ciol Australii zajat w dyskutowanych sprawach.

Urzad duchowny

Kosciot luteranski naucza, ze ludzie nie stworzyli urzedu duchow-
nego. Jezus Chrystus sam go ustanowit, by Ewangelia byla zwiasto-
wana, a Sakramenty udzielane. Tymi $rodkami Duch Swiety dziata
zbawczo w sercach ludzi.

Kosciotl luteranski uczy tez, ze ludzie nie moga sami powolywaé
sig¢ czy wybiera¢ do publicznej stuzby. Nie moga tez domagac sig tej
roli czy funkcji (urzgdu) jako swojego prawa. Przeciwnie: urzad jest
darem Chrystusa dla Kosciota i takie tez jest powotanie do tego urze-
du. Wedtug uznania Chrystus, Pan KoS$ciota, daje pojedynczym oso-
bom wewngetrzne powotanie do stuzby publicznej. On takze wyposaza
poszczegdlne osoby potrzebnymi darami. Jednakowoz, to wewngtrzne
powotanie osoby musi by¢ potwierdzone przez powotanie Kosciola,
natomiast osobiste dary musza by¢ sprawdzone i rozwijane. Dopiero
po doktadnym przygotowaniu i sprawdzeniu kandydat jest uznany za
gotowego do ordynacji do stuzby publicznej Stowa i sakramentow.



Tylko mezczyzni

Od swych najwczesniejszych lat w Australii do dzi$, kosciot lute-
ranski nalegat, by kandydatami do urzgdu duchownego byli mezczyz-
ni: pastor musi by¢ mezczyzna, nie kobieta. Wazne dokumenty pu-
bliczne Luteranskiego Ko$ciota Australii mowia:

Choc¢ kobiety - prorocy byty wykorzystywane przez Du-
cha Swietego w Starym, jak i w Nowym Testamencie,
1 Kor 14,34-35 1 1 Tm 2,11-14 nie pozwalaja, by kobie-
ta byta powotana do urzgdu publicznej stuzby duchownej
gloszenia Stowa i dystrybucji Sakramentow. Ta apostol-
ska zasada jest wigzaca dla catego chrzescijanstwa; jed-
nakze prawa kobiety jako cztonka powszechnego kaptan-
stwa wiernych (spiritual priesthood) nie sa w zaden spo-
sob ograniczone (Theses of Agreement VI, 11).

Jak wskazuje ostatnie zdanie, Luteranski Kosciol Australii wierzy,
ze gdy moéwi, iz pastorami musza by¢ mezczyzni, nie jest to po prostu
uparte podazanie wlasna $ciezka. Raczej jest to wypehianie Bozego
polecenia, ktore jest wiazace dla wszystkich kosciotow chrzescijan-
skich.

Przez okoto 1900 lat prawie wszystkie odtamy kosSciota chrzesci-
janskiego dopuszczaty tylko mezczyzn do stuzby i do duchowienstwa.
Koscioly luteranskie bez wyjatku ordynowaty tylko mezczyzn. Obec-
nie, u schytku dwudziestego stulecia, wigkszos¢ kosciotow luteran-
skich na $§wiecie praktykuje ordynacje¢ kobiet tak samo jak i megz-
czyzn. Jednakze wigkszo$¢ chrzescijan ciagle praktykuje tylko
ordynacje¢ mezczyzn.

Klimat zmiany

Zmiana w nauczaniu i w praktyce, ktora miata miejsce w wielu ko-
Sciotach jest czgsécia szerszej zmiany w mysleniu i w ustosunkowaniu



do roli kobiet w Kosciele — i, mozna doda¢, w spoteczenstwie.
Zwlaszcza zachodnie spoleczenstwa doswiadczyly spektakularnej
zmiany roli kobiety i jej statusu. Prawo do glosowania przez kobiety
jest brane za rzecz naturalna. Prawa kobiet sa chronione ustawowo.
Kobiety zajmuja gléwne stanowiska w polityce, w $wiecie biznesu,
a takze w innych dziedzinach. Ludzie dostrzegaja zto tkwiace w picio-
wych stereotypach, dyskryminacji ze wzgledu na ple¢ i naduzyciach
na tle seksualnym. Réwnouprawnienie spoteczne kobiet plasuje sig
wysoko w programach wielu konferencji. Wielu ludzi uwaza, ze zmia-
na w zakresie statusu kobiet w praktyce zycia koScielnego jest powin-
no$cia Kos$ciota z uwagi na dotrzymanie kroku uznanej sprawiedliwo-
$ci spoleczne;j.

Oficjalne o$wiadczenia Luteranskiego Kosciola Australii ujawnia-
ja, ze reaguje on na uzasadnione zadania w sprawie ponownego roz-
patrzenia roli kobiety w kosciele. W 1966 u 1968 kosciol, cho¢ z wa-
haniem, przyjat opini¢ cztonkow swego seminarium dotyczaca prawa
kobiet do glosu w kosciele i w kongregacji. W 1978 w oswiadczeniu
dotyczacym roli kobiet w ko$ciele uznano, miedzy innymi, ze kobiety
maja ,,prawo wystepowac jako delegaci na Konwentach Kos$ciota”.
W 1984 kosciol w czasie konwentu uznal ze

poniewaz Duch Swigty obdarzyt swymi darami zaréwno
mezczyzng jak 1 kobietg, kosciol nie powinien wahaé si¢
przed uznaniem tego, jak réwniez przed zapewnieniem
kobietom $ciezki stuzby w tych zakresach obowiazkow,
ktore zwigzane sa z indywidualnym i grupowym czton-
kostwem w zarzadach, radach i komisjach.

W ostatniej dekadzie kobiety przyjety nowe role (lektoréw czy ka-
techetek), a niektore podjely studia teologiczne. Jednakze pewne $wia-
dectwa sugeruja, ze jest rozbiezno$¢ pomigdzy oficjalnym stanowi-
skiem kosciota a tym, co rzeczywiscie si¢ w kosciele dzieje. Niektorzy
czlonkowie sa tym urazeni i zaniepokojeni. Widza, ze $wieccy, pasto-
rzy i wybrani przywodcy wydaja sig nie by¢ sktonni aktywnie promo-



waé zrownanie odpowiedzialno$ci mezczyzn i kobiet w Kosciele i da-
zy¢ do pelnego wykorzystania daréw, jakie kobiety wnosza do Ko-
sciola — daréw, ktore dal Pan Kosciota.

W skrocie, oficjalne stanowiska i zmiany w nastawieniach nie do-
trzymuja sobie nawzajem kroku.

W wielu przypadkach ludzi rani bardziej to, ze Kosciot pomija
dary kobiet niz to, ze nie dopuszcza ich do publicznej stuzby duchow-
nej. Ludzie ci zauwazaja, ze kobiety sa traktowane jako ,,cztonkowie
drugiej kategorii”. Jednak rownocze$nie kwestia kobiet w urzedzie du-
chownym jest czgécia wigkszego problemu roli kobiet w kosciele.

Jesli Luteranski Kosciol Australii ma powaznie rozwazac rolg ko-
biety w Kosciele, nie moze ignorowac faktu, ze wiele kosciotow lute-
ranskich dopuszcza kobiety do publicznych urzedow i ze podjety one
ten krok po doglebnych badaniach biblijnych i teologicznych.

Kosciot luteranski nie moze tez ignorowac faktu, ze inni chrzesci-
janie w Australii rozwazaja kwesti¢ ordynacji kobiet. Jest to temat
dyskusji wsrod Australijskich Chrzescijan; luteranie powinni by¢
w stanie jasno i przekonujaco wylozy¢ swoje stanowisko teologiczne.

Wreszcie, Luteranski Kosciol Australii nie moze ignorowac faktu,
ze odpowiedzialni i dociekliwi chrzescijanie podejmowali liczne bada-
nia w tej sprawie przez 30 lat, ktore mingty odkad kosciot zajat stano-
wisko w sprawie kobiet i urzedu duchownego. Badania te ponownie
zwrocily sig¢ do starych danych, jak rowniez przedstawity nowe dane
1 nowe argumenty.

Dyskusja w kosciele

W spoteczenstwie dyskusja o roli kobiet czgsto nacechowana byta
agresja. Obie strony uciekaty si¢ do cierpkich wyzwisk i nienawisci
i odmawiaty wystuchania odmiennego punktu widzenia. Rezultat czg-
sto byt taki, ze ludzie wydawali si¢ traci¢ wszelkie poczucie sensu,
poczucie rzeczywistosci, a nawet poczucie humoru. Pomigdzy strona-



mi powstala ogromna przepas¢, a oba stronnictwa porzucily w niej
dobry osad 1 dobre maniery.

Nie powinno tak by¢ w kosciele. Bég wzywa nas, chrzescijan, by-
smy byli dla siebie tagodni i ustepliwi (Tt 3,2). Powinni§my wigc da-
zy¢ do stworzenia takiej atmosfery dyskusji, w ktorej tagodnosé
1 ustepliwos¢ rzeczywiscie maja miejsce.

Sposéb w jaki nasz Pan postgpowal zaréwno z kobietami jak
1 mgzczyznami wskazuje przyklad dla Kosciota: nasza dyskusja po-
winna by¢ odpowiedzialna, szukajaca pokoju, mitujaca i uprzejma;
powinni$my by¢ gotowi zaréwno do stuchania siebie nawzajem, jak
i do postuszenstwa Stowu Boga.

To studium ma na celu poméc cztonkom kosciota spojrze¢ na stare
i nowe argumenty i dowiedzie¢ si¢ samemu, jaka jest wola Boga
w sprawie kobiet w publicznym urzedzie duchownym.

Do studiow i dyskusiji

1. Czy znalazte$ si¢ w sytuacji, gdy kobieta-duchowny (z inne-
go wyznania lub zagranicznego kosciota luteranskiego) od-
prawiata nabozenstwo? Jaka byta Twoja reakcja?

2. Jakie masz obecnie nastawienie wobec ordynacji kobiet?
Sprzeciwiasz si¢? Popierasz? Nie jestes zdecydowany/a? Je-
sli masz nastawienie za lub przeciw, czy czujesz, ze mozesz
je poprze¢ przekonujacym argumentem?

3. Jak wptywa na Ciebie pytanie o ordynacj¢ kobiet? Czujesz
niepokoj, zamieszanie, gniew, strach, frustracje? Czy wyra-
zenie opinii w tej sprawie w otwarty i spokojny sposob jest
dla Ciebie tatwe, czy trudne? Czy shuchanie innych opinii
w tej sprawie w otwarty i uwazny sposob jest dla Ciebie ta-
twe, czy trudne?

4. Rozwaz zmiany w roli i statusie kobiet, jakie miaty miejsce
w spoleczenstwie i kosciele w ostatnim czasie.



5. Czy uwazasz, ze sa dobre powody, by ponownie rozpatrzyc¢,
co méwi Biblia w sprawie kobiet w urzedzie duchownym?
Jesli tak, jakie to sa powody?
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Rozdzial 1. Kluczowe teksty: wyzwania
dla interpretatora

Do sztandarowych zasad ko$ciotéw luteranskich nalezy teza: ,,je-
dynie Stowo” — sola scriptura: jedynie Stowo Boze decyduje, w co
Koscidt ma wierzy€ 1 czego ma nauczac. Stosujac te zasade, Luteran-
ski Kos$ciot Australii nalegat i wciaz nalega, aby kwestia kobiet 1 or-
dynowanej shuzby duchownej musi by¢ osadzona w Pi§mie. Kosciodt
mowi, ze nie powinnismy przedktada¢ wspolczesnego rozwoju, ludz-
kich osadéw, kulturalnych wartosci, a takze aspektow praktycznych
ponad autorytet Stowa. Z drugiej strony, kosciot dostrzega, iz na na-
sze rozumienie biblijnego tekstu maja wpltyw czynniki socjologiczne
i psychologiczne.

Innymi stowy, Luteranski Kos$ciol Australii wyznaje, ze Stary
i Nowy Testament sg nieomylnym Stowem Boga i jedynym zrodiem
i miernikiem dla chrzescijanskiej doktryny. Biblia jest pewnym i mia-
rodajnym przewodnikiem dla wszystkiego, co dzieje si¢ w Kosciele
1w zyciu chrzescijan. Jednak koscidt nie uczy, ze ludzie podejmujacy
wyktad Stowa Bozego nigdy si¢ nie myla: jak wszyscy ludzie, sa oni
zawsze produktem swojej wlasnej, spotecznej, kulturalnej i koScielnej
historii, i niosa ze soba ten bagaz, kiedy czytaja i interpretuja tekst Pi-
sma Swigtego.

W s$wietle luteranskiego nacisku na autorytet Pisma nie jest niespo-
dzianka, ze Luteranski Kosciol Australii wypowiedzial si¢ w swoich
oficjalnych dokumentach, Ze najwazniejsze dla decyzji w kwestii ko-
biet w publicznej stuzbie duchownej sa dwa teksty nowotestamento-
we: 1 Kor 14,33-36 1 1 Tm 2,13-14. To studium nie bedzie probowato
zaoferowac kompletnego komentarza do tych dwoch kluczowych frag-
mentow; w istocie bytoby niemozliwe, aby jeden komentarz odzwier-
ciedlal rozne poglady zaangazowanych badaczy. Zamiast tego rozwa-
zamy krotko te punkty, co do ktorych wigkszo$¢ badaczy zgadza sig,
ze sa kluczowe dla prawidlowego zrozumienia tekstow. Po bardziej
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szczegOlowe badania, czytelnicy moga si¢ odwota¢ do komentarzy na
liscie dalszych lektur.

Uwaga

Rozne sposoby interpretacji przedstawione ponizej w punktach nie
reprezentuja ,,strony za” i ,,strony przeciw”. Cho¢ ostatecznie musimy
podja¢ decyzje, nie powinniSmy zajmowaé stanowiska zanim jeszcze
studiowa¢ tekst. Powinni$my natomiast dostrzec, ze czgsto istnieje kil-
ka dajacych si¢ obroni¢ sposobdw interpretacji stowa, zdania czy wer-
su. Dobry interpretator bedzie wykonywat swoja prace nie poddajac
si¢ naciskowi sugestii, by tekst méwit to, czy tamto; uleglos¢ wobec
takiego nacisku oznaczalaby niewiernos¢ tekstowi.

1 Kor 14, 33b - 36:

Jak we wszystkich zborach swietych. Niech niewiasty na
zgromadzeniach milczq, bo nie pozwala sie im mowic;
lecz niech bedq poddane, jak i zakon mowi. A jesli chca
sie czegos dowiedzie¢ niech pytajq w domu swoich me-
zow, bo nie przystoi kobiecie w zborze mowic. Czy Sto-
wo Boze od was wyszto albo czy tylko do was samych
dotarto?

1 Werset 33b. ,,Jak we wszystkich zborach Swietych.”

0 To zdanie nalezy do wersetu 33. Pawel mowi, ze zasada, iz
,duchy prorokéw sa poddane prorokom” (werset 32) jest prze-
strzegana we wszystkich kosciotach.

0 Zdanie to nalezy do wersetu 34. Pawel mowi, ze zasada, ze ko-
biety maja nie ,,mowi¢” w ko$ciotach jest zasada, do ktorej stosuja
sig¢ wszystkie koscioty.
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2 Co Pawel ma na mysli wskazujac kobiety, ktore nie
mowig?

[0 Pawet nie zabrania wszystkich form przemawiania przez kobie-
ty w czasie nabozenstwa (albo: w stuzbie Kosciota — mozliwe dwie
interpretacje ,,service”). To co on méwi to to, ze kobiety nie po-
winny przejmowac roli wiodacej w gloszeniu i w nauczaniu Stowa.
Taka rola oznaczalaby Ze kobiety si¢gaja po wladze, na ktora Bog
im im nie zezwala.

O Nie chodzi tu o zabranianie wszelkich form przemawiania
przez kobiety w czasie nabozenstwa. Pawet jest przeciwny niezdy-
scyplinowanym wtraceniom, ostrym stwierdzeniom oraz argumen-
tacyjnym wyzwaniom, ktore zaklocaja publiczny kult. (Rownie do-
brze to wszystko mogto si¢ odnosi¢ si¢ takze do mezczyzn).

3 Czy zakaz odnosi si¢ do wszystkich kosciolow?

0 Stowa Pawla stanowia fundamentalna prawde dla catego ko-
$ciota. Prawdziwy nieporzadek nie wynika z niezdyscyplinowane-
go mowienia ale z jakiegokolwiek mowienia, ktore jest nieodpo-
wiednie dla kobiety. Mowienie przez kobiety jest nie na miejscu,
jezeli staje w sprzecznosci z: a) podporzadkowana pozycja kobie-
ty; b) nauczaniem zakonu i nakazem Pana; c) ustalona praktyka
Kosciota.

0 Pawet pisze o lokalnym problemie w mtodym zborze w Koryn-
cie. Niektore kobiety naduzywaty prawa do moéwienia. Zostaly one
porwane przez duchowa gorliwos¢ ktéra ogarngta Korynt i1 przy-
czyniaty si¢ do charyzmatycznych eksceséw, ktore powodowaty
podziaty w zborze

4 Greckie stowo przettumaczone jako ,,kobiety”

0 Stowo to moze by¢ przettumaczone takze jako ,,zony”. Pawet
ma tutaj na mysli zony, jak to widzimy w jego odniesieniu si¢ do
potrzeby postawy podporzadkowania si¢ lub tez uleglosci (zob.
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Efezjan 5, 22-24). Takie odniesienie widzimy tez w wersecie 35:
pytajqc swoich mezow w domu. W kulturowym §rodowisku tamte-
go czasu bylo rzecza haniebna dla Zony by przyjmowata publicz-
nie wiodaca role mowcy, kiedy jej maz znajdowat si¢ na takim spo-
tkaniu.

[0 Chociaz stowo to moze by¢ przettumaczone jako ,,zony”, Pawet
ma tu na mysli wszystkie kobiety. Widzimy to w jego odniesieniu
do koniecznosci postawy podporzadkowania si¢ lub uleglosci
(patrz I Mz 2,18-25 i I Tm 2,13). W przewazajaco zydowskim
otoczeniu mtodego kosciota bylo rzecza haniebna dla kobiety, by
przyjmowata wiodaca role w przemawianiu w publicznym kulcie.
Co wazniejsze, w kontekscie tego fragmentu, byto dla kobiety rze-
cza karygodna, by ignorowala zakon Boga.

S5 Zakon i zasada podporzadkowania (werset 34)

U Pawel ma na mysli ustalony porzadek podporzadkowania, kto-
ry zostal wyrazony przez Boga kiedy powiedzial do Ewy po upad-
ku: twoje pragnienia beda cig wiodly w strong meza, a on bedzie
panowal nad toba. (I Mz 3,16; por. I Tm 2,13-14) gdzie Pawet
twierdzi, ze Adam zostat stworzony przed Ewa, a Ewa byta pierw-
sza ktora zostala oszukana. Podporzadkowana pozycja kobiety
wywodzi si¢ wigc, na te dwa sposoby, z samego poczatku.

U Pawel ma tutaj na mysli albo ustna zydowska tradycje albo, co
jest bardziej prawdopodobne, zwyczaj i przewazajace traktowanie
kobiet w Kosciele. Pawet nalega na ustalenie wspdlnej zasady dla
Kosciotéw w tym czasie, zdeterminowanej przyjgta praktyka jak w
I Kor 11,16. Zakon jest wola Boga, co tutaj znaczy to, co Pawel
powiedzial o dobrym porzadku w Kosciele. Koryntianie jako lu-
dzie duchowi, powinni wiedzie¢ ze Pawel jest apostotem Pana i Ze
on takze posiada ducha (I Kor 7,40 i 14,37)
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6 Problem zawarty w I Kor 11,2-16:

O W rozdziale 11 Pawel zezwala kobietom by mowity na pu-
blicznych nabozenstwach. Zezwala kobiecie, by uzywata swojego
daru charyzmatycznego publicznie, poniewaz dziata jako Boze
usta. Ale ma si¢ zachowywac¢ w taki sposob, jaki zostatl uznany za
wlasciwy, kiedy mowi, tzn. ze ma mie¢ przykryta glowe.

O W rozdziale 11 Pawet wykazuje, ze zezwala kobietom na pro-
rokowanie, ale wiersze od 2 do 16 nie odnosza si¢ szczegolnie do
nabozenstwa, a nawet jesli tak, to zezwolenie na to, by wykorzy-
stywaly charyzmatyczny dar prorokowania, nie jest rownoznacz-
ne z przyjmowaniem wiodacej roli w nauczaniu podczas nabozen-
stwa.

7 Problem zawarty w 1 Tm 2,11-15:

O Fragment z I Listu do Tymoteusza wyjasnia znaczenie
I Kor 14,33-36. Mozemy i powinni$my uzywac jasnych stow
zI Listu do Tymoteusza by zinterpretowa¢ wszelkie niejasne
punkty z I Kor 14,33-36.

0 Nie jesteSmy pewni o jakiej sytuacji pisal Pawet i jakie jest
znaczenie kilku kluczowych stow (patrz ponizej). To sprawia ze
fragment z 1 Listu do Tymoteusza jest watpliwej wartosci w wy-
jasnianiu znaczenia 1 Kor 14, 33-36.

1Tm 2,11-15

Kobieta niech sie uczy w cichosci i w petnej uleglosci;
Nie pozwalam zas kobiecie nauczac¢ ani wynosic¢ sie nad
meza;, natomiast powinna zachowywaé si¢ spokojnie.
Bo najpierw zostat stworzony Adam, potem Ewa. I nie
Adam zostal zwiedziony, lecz kobieta, gdy zostata zwie-
dziona, popadta w grzech; Lecz dostqpi zbawienia
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przez macierzynstwo, jesli trwacé bedzie w wierze
i wmitosci, i w swiqtobliwosci, i w skromnosci.

1 List do Tymoteusza zostat napisany dla pouczenia Tymoteusza,
jak nalezy zachowywac si¢ w rodzinie Bozej. Drugi rozdziat Listu po-
dejmuje problematyke nabozenstwa. Pawel podaje najpierw podstawy
chrze$cijanskiego nabozenstwa (1-7) a nastepnie doktadne instrukcje
najpierw co do mezczyzn (8), a nastepnie dla kobiet (9-15). Nasze za-
interesowanie skupia si¢ gldwnie na wersetach 11-15. Wersety te poja-
wiaja si¢ jako echo mysli z 1 Kor 14,33-36 i1 podobnie przedstawiaja
wiele problemow wyktadu. Nizej przedstawiamy obraz polaryzacji
migdzy réznymi interpretacjami.

1 Sytuacja:

0 Jak wskazuje werset 8, kontekstem jest publiczne nabozenstwo.
Megzczyzni maja si¢ modli¢ w okreslony sposob. Podczas gdy mo-
zemy postrzega¢ werset 8 1 9 jako generalna, etyczna instrukcjg co
do wiasciwego zachowania si¢ kobiet (zob. I P 3,3), dotycza one
takze kultu. Strdj odzwierciedla postawg serca. Centralne stwier-
dzenie wersow 11 i 12 ukazuje si¢ w dwoch paralelnych zdaniach
ktore daja sobie nawzajem interpretacje. Kluczowym pojeciem jest
milczenie kobiet: pojawia si¢ na poczatku i koncu stwierdzenia
w wersach 11,12. Takie milczenie to nie absolutne niewypowiada-
nie stow, lecz rezerwa ktora pokazuje postawe uleglosci. Znaczy
to, ze w czasie nabozenstwa kobiety powinny uczy¢ si¢ z cicha
otwartoscia, nie maja one nauczaé, to znaczy, nie powinny oficjal-
nie i publicznie zwiastowac wiary.

0 Fragment od 8 do 15 wersetu miesza instrukcje dotyczace kultu
z ogblnymi, etycznymi wskazowkami. Slowa dotyczace kobiet
majg szerszy zasigg niz tylko kult publiczny. Sa one bardziej rady-
kalne i siggaja o wiele dalej niz I Kor 14,33-36. Szerszym proble-
mem, o ktorym pisze Pawel, wydaje si¢ by¢ to, ze kobiety zostaty
zwiedzione przez falszywych nauczycieli (porownaj I Tm 5,11-14 i
IT Tm 3,6-9). Wydaje sig¢ ze falszywe pojecie o duchowych darach
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prowadzito kobiety do zachowywania si¢ w sposob jaki ludzie
tamtych czaséw uwazali za niewtasciwy, takze w czasie nabozen-
stwa. Oznaczalo to zalamanie si¢ zydowskiej praktyki, gdzie tylko
mezezyzni recytowali modlitwy w synagogach, praktyki odziedzi-
czonej takze przez wezesny kosciot.

2 Znaczenie okreSlenia ,,mie¢ wladz¢ nad” - grecki cza-
sownik uzyty tylko raz w Nowym Testamencie:

0 Nie jest pewne, co ten czasownik okresla w tym miejscu. W li-
teraturze pozabiblijnej czasownik ten wnosi wskazanie gwattowno-
$ci, sity. Natomiast tutaj czasownik ten uzyty razem z czasowni-
kiem naucza¢ moéglby oznacza¢ nauczanie samodzielne, dziatanie
na podstawie wlasnej wtadzy lub tez nauczanie w sposoéb sporny
i natregtny lub w sposob apodyktyczny i wiadezy. Najprawdopo-
dobniej Pawet mowi tu, by kobiety, ktore ucza, nie czynily tego
W sposob agresywny i apodyktyczny.

U Czasownik przettumaczony jako ,,mie¢ wiadz¢ nad” oznacza
wlasciwie, ze kobiety moga naucza¢ inne kobiety i dzieci (zob.
Tt 2,3-4), ale w nabozenstwie nie powinny naucza¢ mezczyzn,
gdyz to oznaczatoby sprawowanie wiadzy nad nimi. Czasownik
»mie¢ wladzg¢ nad kim$” sugeruje, o jaki sposob nauczania tutaj
chodzi. Czasownik ten nie oznacza dominacji, lecz oznacza on
chwytanie jakiejkolwiek wtadzy, ktéra bytaby przeciwienstwem
uleglosci, ktorej Bog oczekuje od kobiet.

3 Sprawa argumentow pochodzacych z I Ksiegi Mojze-
szowej 213

[0 Pawet uzywa dwoch argumentdow by poprze¢ swoje polecenie,
ze kobiety powinny milcze¢. Pierwszym z nich jest to, ze Adam zo-
stal stworzony najpierw. On ma prawa i specjalne obowiazki jako
ten, ktory zostat najpierw zrodzony. Tak samo jak Chrystus jest
pierworodnym wszelkiego stworzenia (Kol 1,15-18), tak Adam ma
wladz¢ nad Ewa, mezczyzna nad kobieta. Po drugie, ,,nie Adam
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zostat zwiedziony, lecz kobieta”. Bylo to rezultatem domagania si¢
jej niezaleznosci od Adama. Ewa reprezentuje wszystkie kobiety,
ktore tamia dany przez Boga porzadek i dlatego staly si¢ podatne
na zwiedzenie. Jako spadkobierczynie Ewy, kobiety sa zdyskwali-
fikowane od prowadzenia mezczyzn i sprawowania wiadzy nad
nimi. Werset zapisany w [ Mz 3,16 najprawdopodobniej stoi
u podtoza mysli z I Tm 2,15. Bo6l rodzenia jest rezultatem grzechu
Ewy.

[0 Pawel uzywa argumentu z I Ksiggi Mojzeszowej by pokazac,
jak zony powinny si¢ prowadzi¢ w kosciele 1 w domu. Dobra para-
lela jest sposob w jaki Pawet wnioskuje z I Mz 2 i 3 w swojej dys-
kusji na temat zwiazku matzenskiego z 5 rozdziatu Listu do Efe-
zjan. Zapis z | Ksiggi Mojzeszowej stale odnosi si¢ do Adama i do
Ewy jako do megza i zony. (I Mz 2,21-25; 3,6.8.16-17.20-21).
W przedstawieniu swojego nauczania dotyczacego relacji pomig-
dzy mezem i Zona, Pawel argumentuje na podstawie sytuacji meza
i zony ,,na poczatku”. Co wigcej, dziwny i trudny werset 15 wyda-
je si¢ by¢ sensowny jezeli wersety 11 1 14 odnosza si¢ do zwiazku
malzenskiego.

Co mowi Luteranski Kosciot Australii?

Luteranski Kosciot Australii nie nalega na przyjecie wylacznie
jednej interpretacji kazdego stowa i frazy z 1 Kor 14,33-36 1 1 Tm
2,11-15.

Jednakze, Luteranski Kosciot Australii wraz z wieloma innymi
ko$ciotami wyciaga z tych fragmentéw okreslone wnioski: Pawel,
argumentujac ze megzczyzna ma wigksza wiadze niz kobieta, ponie-
waz zostal stworzony najpierw (1 Kor 11,2-16 oraz 1 Tm 2,12-
13), sprzeciwia si¢ publicznemu nauczaniu i zwiastowaniu przez
kobiety w kosciele (1 Tm 2,11-12 oraz 1 Kor 14,35). Kobiety
moga prorokowac¢ i bra¢ udziat w modlitwach (1 Kor 12), ale nie
powinny przemawiaé¢ i naucza¢ w roli wiodacej w publicznym na-
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bozenstwie. Z punktu widzenia Pawta jest to jedno z przykazan
Panskich.

Do studiéw i dyskusiji

6.

Przeczytaj caty rozdziat 14 z 1 Listu do Koryntian, alby uj-
rze¢ wersy 33b-36 w kontekscie (spojrzenie na wczeéniejsze
rozdziaty réwniez moze by¢ pomocne). Na podstawie tego,
co Pawel tu mowi, sprobuj opisa¢ sytuacje w Koryncie, kto-
ra doprowadzita go do pisania w taki sposob jak w rozdziale
14.

. Przeczytaj 1 Kor 14,33b-36. Przedyskutuj te partie tekstu,

ktore sa dla Ciebie niejasne lub ktdre sa dla ciebie trudne do
zrozumienia. Przedyskutuj te fragmenty, ktore wydaja Ci sig
jasne.

. Przeczytaj caty rozdziat 2 z 1 Listu do Tymoteusza, alby uj-

rze¢ wersy 11-15 w kontekscie. Na jaki temat Pawet dora-
dza Tymoteuszowi w tym rozdziale?

. Przeczytaj 1 Tm 2, 11-15. Przedyskutyj te partie tekstu, kto-

re sa dla Ciebie niejasne lub ktore sa dla ciebie trudne do
zrozumienia. Przedyskutuj te fragmenty, ktore wydaja Ci sig
jasne.

10.Jesli uczeni roznig si¢ w swoich interpretacjach tych dwoch

kluczowych fragmentow, co to oznacza dla nauczania Ko-
$ciota o ordynacji kobiet?
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Rozdzial 2. Interpretacja Pisma: Wy-
cigganie wnioskow z precedensu

W krotkim spojrzeniu na niektére punkty debaty na temat znacze-
nia dwoch kluczowych tekstow daje si¢ dostrzec, ze badania biblijne
ostatnich 40-50 lat podniosty wazne pytania dotyczace interpretacji
tych dwoch tekstow. W rzeczywisto$ci pytania te si¢gaja zasad herme-
neutycznych istotnych przy interpretacji jakiegokolwiek tekstu biblij-
nego.

Na przyktad, zaréwno I Tm 2,11-15 i I Kor 14,33-36, mowia
o postawie poddania czy uleglosci. O co chodzi? Na czym opiera si¢
to pojecie? Oba teksty zostaty napisane w okreslonych historycznych,
kulturalnych i spotecznych uwarunkowaniach. W jakim stopniu, jezeli
w ogole, te czynniki wplywaja na nasze zrozumienie tych tekstow
ijak powinni§my je zastosowac? Oba teksty pochodza od apostota,
stwierdzaja lub implikuja nakaz, przykazanie Pana Ko$ciota. Czy jest
to przykazanie wiazace takze Kosciol dzisiaj? Jezeli nie, to dlaczego
nie? Oba teksty naktadaja na kobiete pewnego rodzaju ograniczenia.
Czy jest to ograniczenie adekwatne do roli jaka Bog dat kobietom za-
réowno w Izraelu jak tez i w nowym, mtodym kosciele? Czy praktyka
z czasow biblijnych ma wladzg determinowania nauczania Kosciota
w sprawach nauki i zycia? Jaka jest relacja pomigdzy biblijnym prece-
densem (zaszto$cia) a biblijnym nakazem? Pawel wyciaga wnioski ze
Starego Testamentu, aby podeprze¢ swoje nauczanie. Jaka jest relacja
pomigdzy dwoma Testamentami? I tak dale;.

Tym i wielu innych pytaniom trzeba stawi¢ czota, by chrzescijanie
mogli by¢ pewni, Zze to do czego sa przekonani w sprawie ordynacji
kobiet wspotgra z wola Boga. W poszukiwaniu odpowiedzi na rézne
pytania musimy rozwazy¢ szeroki zakres biblijnych dowodéw i §wia-
dectw, a takze musimy wzia¢ pod uwage $wiatlo, jakie na te pytania
rzuca doktryna chrzescijanska. Najpierw podejmujemy kwesti¢ prece-
densu: czy praktyka i usytuowanie z czasé6w biblijnych maja wtadz¢
nad nami dzi$?
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Kobiety w stuzbie Bozej: przyktady z Bozego Sto-
wa

Pomigdzy Bozymi ludzmi Starego Testamentu uwazano niektore
kobiety za majace dar prorokowania (Miriam, Debora, Chulda, np.
2 Mz 15,20, Sdz 4,4, 2 Krl 22,14). Nie ma zadnej sugestii, ze kobiety
ztymi darami wstgpowaly na teren zarezerwowany wylacznie dla
mezczyzn lub tez ze ich prorokowanie byto gorszej jakosci niz to po-
chodzace od mezczyzn.

Stan duchowienstwa w Izraelu i w Judaizmie byl jednak ograni-
czony tylko do mezczyzn. Kobiety kaptanki byly zauwazalne w po-
ganstwie (np. w kulcie Baala).

Przypominamy sobie, ze Bog wybieratl nie tylko mezczyzn, ale tak-
ze kobiety, by byly zwiastunami jego planu zbawienia. Kobieta taka
jak Sara, Ruth czy Batszeba, a takze blogostawiona dziewica Maria,
matka naszego Pana.

Kiedy patrzymy na Nowy Testament, zauwazamy, ze Jezus z Na-
zaretu jest mgzczyzng 1 ze wyznaczyl tylko mezczyzn do kregu 12
apostotéw. Mezczyzni i kobiety, ktorzy proponowali kandydatow na
miejsce Judasza, wskazywali tylko megzczyzn (Dz 1,14-26). Piotr
przywotat stowo by pokazac, ze stanowisko, ktore piastowat Judasz,
moze by¢ przyjete tylko przez mezczyzng. Tak wige wybdr ograniczat
si¢ do mezczyzn, ktorzy byli z Jezusem od poczatku, i ktorzy byli
swiadkami zmartwychwstania (cho¢ nie ma watpliwosci, ze takze nie-
ktore kobiety speniaty te kryteria).

Swiat poganiski, ktory byl zaznajomiony z kobietami kaptankami
i prorokami, zapewne przyjalby zenski odpowiednik Pawta. A jednak
Jezus nie dokonat takiego wskazania; niektorzy wnioskuja, ze jego ra-
cja byta taka, iz Jezus, mezczyzna, powinien by¢ reprezentowany
przez mezcezyzn.

Zauwazamy, ze Jezus wybral kobiety, by byly pierwszymi w zwia-
stowaniu zmartwychwstania.
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Wedhug Dziejow Apostolskich i innych pism Nowego Testamentu
kobiety byly przywddcami i nauczycielkami w zborach. Pryscylla do-
laczyta wraz ze swoim mezem do nauczania Apollesa
(Dz 18,2.18.26). Ta matzenska para zostata opisana przez Pawta jako
wspotpracownicy (Rz 16,3). Pawet uzywa tego samego zwrotu, by
opisa¢ kobiety Ewodig i Syntyche, ktore ,,dla ewangelii razem ze mna
walczyly wespdt z Klemensem 1 z innymi wspotpracownikami moimi”
(Flp 4,3).

W Rz 16,7 dwaj krewni (lub tez rodacy - Zydzi) Pawla, cztowiek
nazwany Andronikus i kobieta nazwana Junia (zgodnie z thumaczenia-
mi: Kréla Jakuba, Nowym Krola Jakuba i NRSV) opisani sa jako
apostotowie. Najprawdopodobniej nalezeli do szerszego grona aposto-
16w ktorzy zostali wystani by zalozyli koscioty (Dz 13,1-3). Powinni-
smy zauwazy¢ jednakze, ze odnoszenie si¢ do Rz 16,7 jest niepewne,
powstaje bowiem pytanie, czy chodzi o imi¢ Juniasz rodzaju meskiego
czy Junia rodzaju zenskiego.

W Rz 16,1-2 Pawel pozdrawia kobiete o imieniu Phoebe. Opisuje
ja jako uslugujaca i jako diakonisg kosciota w Kenchreach. W I Tm
3,8-13 stanowisko diakona wydaje si¢ by¢ jeden z przywodczych
w zborze. Co wigcej o Phoebe moéwi si¢ ze byta ,,pomocnikiem” Paw-
fa (Rz 16,2). Uczeni nie sa catkiem pewni, co znaczy to stowo, jest
jednak mozliwe, ze Phoebe byta wigcej niz tylko asystentka Pawta.

W I Tm 3,1-7 gdzie Pawel podejmuje rozwazania nad cechami
i darami biskupa, mowi tylko o mezczyznach.

Sprzeczne wnioski

Mozna przywola¢ inne przyklady z czasow wczesnego kosciota.
Whioski jakie rézni ludzie wyciagaja z dostepnych danych sa sprzecz-
ne. Z jednej strony, niektorzy argumentuja, ze Jezus wybrat tylko
mezczyzn na 12 apostotéw; wigc Boze dziatanie wspdtbrzmi z Bozym
Stowem, gdy 1 Tm 2 i 1 Kor 14 méwia o tym, ze kobiety sa wytaczo-
ne z publicznego nauczania i gloszenia w Kos$ciele.
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Z drugiej strony, inni wskazuja, ze Bog uzywal kobiet jako proro-
kéw w Starym Testamencie, a takze ze apostotowie uznawali kobiety
jako wspdtapostolow i wspotpracownikéw w rozszerzeniu Ewangelii.
A wigc, by Boze Stowo wspdtbrzmiato z Bozym dziataniem, nakazy
z1 Tm 2 1 1 Kor 14, ze kobiety maja milcze¢, nie moga znaczy¢, ze
wszystkie kobiety po wsze czasy sa wylaczone z przewodniej pozycji
w spotecznos$ci wiernych. Ludzie ci wskazuja, ze musi by¢ jakie$ inne
znaczenie dla tych fragmentéw mowiacych, ze kobiety maja milczec.

Co mowi Luteranski Kosciot Australii?

Luteranski Kosciol Australii przyjmuje poglad, ze nie mozna
argumentowac z precedensu (zaszto$ci); to, co czyniono w czasach
biblijnych czy we wczesnym Kosciele nie ustanawia doktryny i nie
wskazuje praktyki zycia dla nas. Mozemy uzy¢ takiego preceden-
su, by potwierdzi¢ konkretng interpretacjg Stowa; precedens moze
nawet stac si¢ $wiatlem prowadzacym, jezeli nie ma Zadnego ja-
snego Slowa Bozego. Ale sam precedens, bez wzglgdu na to jak
mocny, nie moze zadecydowac o tym, czego Ko$ciol naucza i co
praktykuje. Stad fakt, ze do grona Dwunastu Jezus wybratl tylko
mezezyzn, nie znaczy sam przez sig, ze Jezus chce, aby pastorami
byli wytacznie m¢zczyzni. Podobnie jednak, gdyby$Smy nawet mieli
pewnos$¢, ze Junia(sz) to kobieta o apostolskiej wladzy, to samo
przez si¢ nie znaczyloby, ze kobiety moga czy powinny by¢ pasto-
rami. W kazdym razie jest jasne, ze nasza sytuacja jest odmienna
od tej z czasow ziemskiego zycia naszego Pana, czy tej w ktorej
znajdowal si¢ wczesny kosciot. Nawet w najlepszych przypadkach,
argumenty z precedensu sa chwiejne.

Do studiow i dyskusiji

1. Sprawdz nastgpujace fragmenty ze Starego Testamentu, mo-
wiace o kobietach, ktore byty prorokami: 2 Mz 15,20 (Mi-
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riam), Sdz 4,4 (Debora), 2 Krl 22,14 (Chulda). Sprawdz
nastgpujace fragmenty nowotestamentowe, ktoree wspomi-
naja rézne kobiety i role, jakie te przyjmowaty w stuzbie du-
chownej Jezusa 1 we wczesnym Kosciele: Lk 8,1-3 (kobiety,
ktére towarzyszyly Jezusowi), Lk 22,55-24,1.8-10 ($§wiad-
kowie zmartwychwstania), Dz 1,12-14 (kobiety wérdd wier-
nych), Dz 18,2.18.26, Rz 16,3 (Pryscylla), Flp 4,2-3 (Ewo-
dia i Syntycha), Rz 16,7 (Junia — pamigtaj, ze nie jest pewne
czy to kobieta, czy mezczyzna). Z drugiej strony, przeczytaj
Dz 1,14-26, szczegodlnie zwracajac uwage na wersy 21-22,
gdzie Piotr mowi, ze nastgpca Judasza musi by¢ mezczyzna.
. ,,Luteranski Koscidt Australii przyjmuje poglad, ze nie moz-
na argumentowacé z precedensu (zaszlo$ci); to, co czyniono
w czasach biblijnych czy we wczesnym Kosciele nie ustana-
wia doktryny i nie wskazuje praktyki zycia dla nas.” Jak sa-
dzisz, dlaczego koscidt przyjat takie stanowisko? Na jakiej
podstawie kosciot ,,ustanawia doktryng” i ,,wskazuje prakty-
ki zycia”?
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Rozdzial 3. Relacja Pisma do Pisma

Gdy odwotujemy si¢ do Pisma, by pozna¢ wol¢ Boza w pewnej
sprawie, powinniSmy patrze¢ na Bibli¢ jako cato$¢. Nie powinniSmy
tylko patrze¢ na poszczegdlne fragmenty i wyrywki, czy traktowac
Biblii jako zestawu $wiadectw oderwanych od kontekstu. Jezeli pa-
trzymy na Bibli¢ jako na cato§¢ w potaczeniu z pytaniem na temat roli
kobiet i wyswieconej stuzby, napotykamy na problem relacji dwoch
Testamentdéw do siebie nawzajem i relacji jednego fragmentu Stowa
do drugiego. Ten problem uwydatnia si¢ w trzech sprawach:

1. W1 Tm 2,13-14 Pawel odwotuje si¢ do 1 Mz 2 i 3, by po-
deprze¢ swoje wskazanie, ze kobiety powinny milcze¢ w ko-
sciotach i nie powinny mie¢ wladzy nad mezczyznami. Co
wigcej, w 1 Kor 14,33-36 odwotuje si¢ do zakonu, ktory
moze oznaczaé jaki$ tekst, lub kilka tekstow ze Starego Te-
stamentu.

2. Instrukcja Pawla dotyczaca roli kobiet w nabozenstwie wy-
daje sig by¢ catkiem rozna w 1 Kor 11 od tych, ktore znaj-
duja si¢ w rozdziale 14 tegoz listu.

3. Wielu chrzescijan jest przekonanych, Zze nalezy interpreto-
wac i stosowa¢ 1 Kor 141 1 Tm 2 w $wietle wszechogarnia-
jacej zasady ewangelicznej, ze w Chrystusie jesteSmy wszy-
scy réowni w Bozych oczach. Widza to wyraznie
wypowiedziane w Gal 3,28 i podpieraja si¢ podstawowa
réwnoscia plci, o jakiej naucza 1 Mz 1,26-27.

Stary Testament a Nowy Testament

Stary Testament zapowiada Nowy Testament, natomiast Nowy Te-
stament interpretuje Stary Testament. To starozytne powiedzenie
méwi nam, ze teksty Starego Testamentu moga zosta¢ ozywione no-
Wwym znaczeniem w nowej sytuacji, bez zmiany pierwotnego znacze-
nia tekstu. Chrystus nadaje nowe znaczenie tekstom starotestamento-
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wym, poniewaz Jezus jest sercem i centrum Stowa Bozego, ktore daje
o Nim $wiadectwo (Lk 24,27, J 5,39. 46).

Nowotestamentowe uzycie tekstow Starego Testamentu staje si¢
jednak skomplikowane, kiedy Nowy Testament cytuje starotestamen-
towy tekst bez odnoszenia si¢ do jego pierwotnego tta i znaczenia. Np.
w Dz 1,16-22 $w. Piotr cytuje dwa fragmenty z Psalméw (69,25
1 109,8) i mowi, ze odnosza si¢ one do Judasza i jego upadku. Ale
pierwotnie psalmista mowit o swoich wrogach. Jest to wigc przyktad,
gdy tekst ze Starego Testamentu ma dwa znaczenia: pierwotne i to,
ktore zostato mu nadane przez pisarza nowotestamentowego.

W 1 Tm 2,12-13 Pawet formutuje konkluzje, ze Adam (= mezczy-
zna) ma wicksza wladzg niz Ewa (=kobieta), jako Ze zostal stworzony
jako pierwszy. Uznajemy, ze takie jest znaczenie 1 Mz 2,7-25, albo
uprawniony wniosek jaki mozna z tego fragmentu wyciagnaé¢, ponie-
waz wierzymy, ze Duch Swiety jest dla siebie samego najlepszym in-
terpretatorem. Jednak znaczenie, ktore Pawel wydobywa z Ksiggi
Stworzenia nie jest bezposrednio oczywiste w tym tekscie. Niektorzy
badacze méwia, ze Pawel wezytal tu swoje rozumienie w tekst, za-
miast wydoby¢ z tekstu egzegezg. Dlatego tez, skoro interpretacja
Pawla zostala narzucona czy wrecz zafalszowana, jego wnioski sa
fatszywe. Jednak my nie mozemy zaakceptowaé takiego sposobu ar-
gumentacji.

Prawdziwym pytaniem jest tutaj nie jak Pawel uzywa materiatu
z 1 Mz, ale dlaczego. Jaki jest jego cel w odnoszeniu si¢ do stworze-
nia 1 upadku mezczyzny i kobiety na poczatku.

Relacje pomiedzy 1 Kor 11,2-16 i 1 Kor 14,33-36.

W 1 Kor 11 Pawel uwaza za oczywiste, ze kobieta moze proroko-
waé i modlié¢ si¢ w czasie nabozenstwa w koéciele. Zada tylko zeby
miata przykryta gtowe, widocznie z szacunku dla tego, co ludzie tam-
tej kultury uwazali za wlasciwe. A wigc zakladajac, ze kobiety zacho-
wuja si¢ wlasciwie, Pawetl wydaje si¢ nie mie¢ nic przeciwko nim kie-
dy modla sig¢ i kiedy prorokuja w Kosciele. W tym samym liscie Pawet
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zezwala na przemawianie kobiet prorokéw w Koryncie (1 Kor 11), ale
zabrania wszelkiego méwienia przez wszystkie kobiety w Koryncie
podczas nabozenstwa (1 Kor 14). Oto kilka sposrdd proponowanych
przez uczonych rozwiazan tego dylematu.

[l prorokowanie i modlitwa kobiet w Liscie do Koryntian uj¢te sa
raczej w kontekscie domu niz Kosciota;

U Pawet odmawia kobietom prawa do zwiastowania i nauczania,
ale nie do prorokowania;

[0 kobiety - prorocy w 1 Kor reprezentuja wyjatkowa sytuacje,
na ktora Pawel wydal, cho¢ niechgtnie, zgodg;

U Pawel, calkowicie tego nieswiadomy, zaprzecza sobie;

U Pawel zajmuje si¢ ta sama rzecza w obu fragmentach, relacja
uleglosci kobiet i mezczyzn. Jego troska jest takie mowienie, ktore
niszczy relacje ustanowione przez Boga.

Stare i nowe stworzenie; stary i nowy Zakon

Wg 1 Mz 1,26-27 i 5,1-2 zarowno kobieta jak i mgzczyzna sa
stworzeni na podobienstwo Boze i nosza w sobie Boskie wyobrazenie.
Stowo Boze nie uzasadnia zadnych prob ograniczenia zasiegu tego
Boskiego obrazu w kobiecie, ani tez nie popiera zadnych teorii wedhug
ktérych kobieta w swojej istocie stworzenia bytaby gorsza niz mez-
czyzna. Stowo naucza z naciskiem, ze mezczyzna i kobieta w rownym
stopniu odzwierciedlaja chwate swojego Stworzyciela w Jego pierwot-
nym zamierzeniu. Oboje sa tez w rownym stopniu winni swojego nie-
postuszenstwa wobec Stworcy chcac by¢ kim§ wigcej niz jego obraz
(1 Mz 3,5, Rz 3,23 i 5,11-21). W rezultacie ich relacja z Bogiem, re-
lacja do siebie nawzajem, a takze do stworzonego $wiata zostata
zniszczona (1 Mz 3,14-19 1 Rz 1,18-32).

W Chrystusie, ktory jest doskonalym obrazem niewidocznego
Boga (Kol 1,15 i 2 Kor 4,4-6), obraz Boga w upadtej ludzkosci zostat
odbudowany w wierzacych. Chrzescijanie zmieniani sa na podobien-
stwo Bozego Syna (Rz 8,29), ktory jest glowa nowego stworzenia
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(Kol 1,18). W Nim chrze$cijanie zostali uczynieni nowymi istotami
lub tez nowym stworzeniem (2 Kor 5,17).

Nowy porzadek zapoczatkowany przez Chrystusa jest sprawa wia-
ry, nie widzenia. Jednakze postrzegamy efekty w postaci zmienionych
relacji, ktore nalezaty do starego porzadku. Ewangelia bowiem wy-
kracza poza obietnice przysztego zbawienia; stanowi ona Boze posel-
stwo, ze zostaliSmy uwolnieni juz teraz od witadzy grzechu, winy,
a takze zdominowania przez zepsute relacje, ktore naleza do upadiej
ludzkosci. Ewangelia jest moca Boza, ktéra zmienila, tu i teraz, zycie
tych, ktorzy sa w Chrystusie (Ef 2,11-22, Gal 3,26-28). Ko$ciot oraz
poszczegdlni chrzescijanie zyja w czasach nacisku. W Chrystusie na-
deszta wolno$¢ a z nig przywilej petnego zycia; lecz rzeczywistos$é
grzechu, szatana i $mierci ciagle nam towarzyszy, ograniczajac nas
W tym, co czynimy.

Gal 3,28: ,przetom™?

Wielu ludzi uwaza Gal 3,28 za tekst kluczowy w debacie o roli ko-
biet w stuzbie duchownej. Jest to pelne autorytetu i bardzo wazne Sto-
wo Boga, ktore nalezy rozwaza¢ w dyskusji razem z 1 Tm 2,11-15
i1 Kor 14,33-36. Fragment listu do Galacjan brzmi:

Albowiem w Chrystusie wszyscy jestescie dziecmi Boga
poprzez wiare, tak jak wielu z was zostato ochrzczonych
w Chrystusa, ubraliscie si¢ tez w Chrystusa. Nie ma juz
wiecej Zyda lub Greka, nie ma tez niewolnika lub wol-
nego, nie ma juz mezczyzny czy kobiety, poniewaz wszy-
scy jestescie jedno w Chrystusie Jezusie.

Pawet podkresla tu catkowicie nowy status w obliczu Boga ludzi,
ktorzy sa w Chrystusie. Byt taki czas, zanim Pawel nawrocit si¢ do
Chrystusa, gdy zapewne — podobnie jak jego koledzy rabini — dzigko-
wal Bogu, ze nie urodzit si¢ jako dziewczynka; jako mezczyzna byt
uprzywilejowany, mogt uczy¢ si¢ i naucza¢ Stowa Bozego. W mental-
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nos$ci zydowskiej tamtego czasu bylto to zakazane dla kobiet. Pawel
naucza teraz, ze w Chrystusie nasza pozycja przed Bogiem nie zalezy
od starych podzialdow i réznic. Wierzacy sa jednym w ciele Chrystusa
niezaleznie od tego, jaka jest ich naturalna sytuacja, wszyscy wierza-
cy dziela rowno$¢ jako dzieci Boze.

Ci, ktorzy widza List do Galacjan 3,28 jako tekst kluczowy dla
kwestii udzialu kobiet w stuzbie Stowa Bozego, argumentuja, ze Ko-
sciol jest zobowiazany wyciagna¢ definitywne i konkretne wnioski z
przestania, ze jesteSmy wszyscy rowni w Chrystusie. Jeden z tych
wnioskéw dotyczy roli kobiety w Kosciele, zwtaszcza za$ udziat ko-
biet w ordynowanej stuzbie. Argumentuja oni ze List do Galacjan
3,28 oglasza, ze stary porzadek zastapiony zostal przez nowy.
W1 Tm 2,11-15 i 1 Kor 14,33-36 Pawel argumentuje na bazie stare-
go porzadku z powodu grzesznych relacji w zborach, ale zmiana na-
stapita w Chrystusie poprzez chrzest. Rzeczywista, podobajaca si¢
Bogu sytuacja w Kosciele jest taka, ze mamy teraz nowy porzadek,
w ktérym Bog usytuowat kobiety i mezczyzn tak, by mogli wykony-
wac swoja stuzbe Ewangelii na chwate Bogu.

Ten argument jest wigc oparty na Gal 3,28 1 na charakterze Ewan-
gelii (dobra nowina, ze Chrystus Bog kocha nas i uwalnia). Argument
ten podkresla, ze Ewangelia Jezusa Chrystusa ma pierwszenstwo nad
wszystkimi innymi regulacjami apostotow, ktore odnosza si¢ do spe-
cyficznych sytuacji we wczesnym kosciele. Bog odkupia, uswigca
i obdarowuje darami me¢zczyzn i kobiety. To Ewangelia Boga jest tym
co decyduje o stuzbie w Kosciele i o tym jak ona jest zbudowana.

Co mowi Luteranski Kosciot Australii?

Luteranski Kosciot Australii kierowat si¢ kilkoma podstawowy-
mi zasadami interpretacji.

- Poswigcone Stowo jest jedynym i ostatecznym sadem, zasada
i standardem wszystkich doktryn Kosciota.
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- Chrystus jest sercem, sednem Stowa. Bog objawit si¢ w Chry-
stusie 1 jego objawienie wiaze wszystko, co zostatlo napisane
w Stowie i nadaje temu ostro$¢. Stowo Boze moéwi do nas jako za-
kon lub jako Ewangelia.

- Powinnoscia Kosciota jest rozroznia¢ pomigdzy zakonem a
Ewangelia, ale nie rozdziela¢ je. Zakon méwi nam czego Bog od
nas wymaga i zawsze nas oskarza. Ewangelia (dobra nowina) jest
Bozym postannictwem, ze Bog patrzy na nas z upodobaniem i ak-
ceptuje nas ze wzgledu na Chrystusa. Boze zamierzenie wobec
wszystkich ludzi jest takie, by byli zbawieni i w ten sposéb Ewan-
gelia jest zawsze ostatecznym Slowem Boga, ktory chce przema-
wia¢ do nas. W tym sensie zbawiajaca Ewangelia zastgpuje miej-
sce potepiajacego Zakonu; ale jako wola Boza dotyczaca $wigtego
zycia i Jego $rodki do kontrolowania i do potgpiania bezboznego
zycia, Zakon nie zostal obalony.

- Stowo interpretuje Stowo. Oznacza to migdzy innymi, Ze nie-
jasny fragment powinien by¢ zinterpretowany przez jasny i wyraz-
ny.

- Zadna interpretacja Stowa Bozego nie moze byé sprzeczna
z Ewangelia. I tak samo Zzadna nauka Ko$ciola nie moze zaprze-
cza¢ Ewangelii (Ewangelia zawiera tutaj wlasciwe zrozumienie na-
szego grzesznego stanu i $wigtego zycia chrzescijan prowadzonego
pod przewodnictwem Ducha Sw.) To odnosi si¢ takze do porzadku
Koscielnego. Jednakze nie mozemy zajmowaé si¢ nauczaniem
i praktyka jedynie na bazie Ewangelii bez patrzenia na teksty spe-
cyficzne. Kazda doktryna Kos$ciota musi by¢ zbudowana na wy-
ciagnigtych, jasnych stwierdzeniach napisanego Stowa Bozego.

- Nauczanie Kos$ciola musi opiera¢ si¢ na wszystkich jasnych
dowodach Stowa wzigtych razem, a nie na izolowanych tekstach,
ktérych znaczenie nie jest pewne.

Luteranski Kosciot Australii wypowiada si¢ w sprawach dysku-
towanych w tej czg$ci nastepujaco.
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a. Gdy Pawet cytuje ze Starego Testamentu, by poprzeé swoj
argument, szczegdlnie z fragmentu 1 Mz, wskazuje na to, ze jego
nakazy jako apostola wyrazaja Boza wole co do Kosciota po wsze
czasy.

b. Nie ma zadnej niespojnosci pomigdzy 1 Kor 11,2-16 1 1 Kor
14,33-36, szczegblnie w $wietle 1 Tm 2,11-15. Pawel we wszyst-
kich przypadkach zajmuje si¢ tym samym: kobiety nie powinny
przemawia¢ na nabozenstwach w Zaden sposdb gdyz to godzi
w ustanowiony przez Boga porzadek relacji pomigedzy me¢zczyzna
i kobieta. To znaczy, nie powinny one przemawia¢ w taki sposob,
ktory sugerowalby wladze nad mezczyzna.

c. Wedlug Gal 3,28 Chrystus przemienia wszystkie relacje
chrzescijan, ale nie obala wszelkich roznic w rolach. Ewangelia nie
oznacza, ze ludzie natychmiast sa réwni w spoteczenstwie lub ze
maja te same funkcje. Jezeli wezmiemy Gal 3,28 jako projekt no-
wego porzadku, wtedy zamieniamy Ewangeli¢ w zakon, a wtedy
powodujemy ze tekst ten popada w konflikt z innymi, ktére mowia
0 pierwotnie ustanowionym porzadku, ktory nie zostal obalony
przez Ewangelig.

Aby podsumowac:

1. Nie mozemy wyciagna¢ zadnych konkluzji wprost
z Gal 3,28 o tym, jak urzad stuzby publicznej w Kosciele lub tez
spoteczenstwie powinien by¢ ustrukturyzowany.

2. Publiczna stuzba duchowna jest czym innym niz kaptanstwo
wszystkich wierzacych. Wszyscy ochrzczeni ludzie naleza do ka-
ptanstwa wierzacych, ale stuzba zalezy od specjalnego Bozego
daru i od powotania.

3. Ludzkie spoteczenstwo nie jest tym samym co Kosciot, ktory
jest ciatem Chrystusa. Nie nalezy ich ze soba myli¢.
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Do studiow i dyskusji

1. przeczytaj 1 Mz 2,7.21-22 i 1 Tm 2,11-14. Przedyskutuj,
sposob w jaki Pawel wykorzystuje fragmenty z 1 Mz na po-
parcie swojego argumentu w 1 Tm. Czy uwazasz takie wy-
korzystanie tych fragmentéw za uprawnione? Jaka postawe
powinnismy przyja¢ wobec pawlowego odwolania do Stare-
go Testamentu w tym fragmencie?

2. Przeczytaj 1 Kor 11,2-16 i 1 Kor 14,33-36. Czy widzisz
sprzeczno$ci pomigdzy tymi fragmentami? Jesli tak, czy po-
trafisz znalez¢ jaki$ sposob rozwiazania powstatej sprzecz-
nosci?

3. Przeczytaj Gal 3,26-28. Co Pawet ma na mysli, gdy mowi,
Ze ,,hie ma juz mezczyzny czy kobiety, poniewaz wszyscy
jestescie jedno w Chrystusie Jezusie”? Czy uwazasz, ze ten
fragment jest istotny dla dyskusji o kobietach i urzedzie du-
chownym?
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Rozdzial 4. Interpretacja Slowa Boze-
g0: wplyw Kultury

Mtody Kosciol zylt w powiktanym otoczeniu. Byt pod wptywem
Starego Testamentu, nauczania rabinéw i1 pod wplywem greckiej
i rzymskiej kultury, dwczesnych filozofii, a takze publicznych i pry-
watnych religii. Ko$ciot zaakceptowat niektore ze zwyczajéw tamtego
czasu, inne odrzucit. W interpretacji Pisma Pawel uzywat metod zy-
dowskich rabinéw, za§ w przygotowaniu réznych kwestii aktualnych
uzywal starozytnych rzymskich metod. Apostotowie przyjeli nawet
etyczne i moralne zasady poganskich filozofow tamtego czasu. Uzy-
wali ich, by wyraza¢ wole Boga wobec nowych chrzescijan wywodza-
cych si¢ z poganstwa (Ef 4,25 do 6,101 I P 2,13 do 3,7).

Powstaje pytanie, ktore z nakazoéw pochodzace od apostotéw miaty
zastosowanie tylko do konkretnej kultury i dlatego nie sa wiazace dla
kosciota wszech czasow, a ktore sa wiazace dla koSciota na zawsze,
chociaz zostaty napisane w konkretnej kulturze i by¢ moze zostaty za-
pozyczone od kultur i filozofii tamtego czasu. Wobec tego pytania na-
lezy wzia¢ pod uwagg nastg¢pujace czynniki:

a) Kazde slowo pisane, wlaczajac w to takze Slowo Boze jest
zwiazane z konkretna kultura, poniewaz zostalo napisane w jezyku
okreslonych ludzi. Uzywa symboli jezykowych, logiki, form myslo-
wych i odwotan do sytuacji danego czasu, ktdre mialy znaczenie i nio-
sty informacjg dla pierwszych czytelnikow. W istocie, kosciodt chrze-
scijanski widzi w tym dziatanie Bozej taski, ze Bog objawit siebie
samego i1 postanowitl to uczyni¢ w ludzkiej kulturze i w ludzkiej histo-
rii.

b) Jednakze objawienie i kultura nie s3 ta sama rzecza. Boze obja-
wienie nie jest identyczne z zadna specyficzng kultura. W rzeczywi-
stosci objawienie 1 grzeszna kultura sg sobie przeciwstawne (tak jak
to widzimy w postannictwie prorokow). Boze Stowo atakuje wszyst-
ko, co jest zte w jakiejkolwiek kulturze.
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¢) Kazda interpretacja Stowa odwotuje si¢ do konkretna kultura.
Kiedy czytamy jakiekolwiek dzieto literackie, mamy pewne wstepne
rozumienie 1 zatozenia pltynace z naszej kultury lub subkultury. Jest
rzecza istotna, ze jestesmy swiadomi naszego kulturalnego lub ideolo-
gicznego bagazu, ktory niesiemy ze soba takze kiedy interpretujemy
jakikolwiek tekst Stowa Bozego. Melanezyjczyk, magnat prasowy, fe-
ministka, nastolatek, artysta, zebrak z Kalkuty, kazdy z nich przeczy-
ta 1 zrozumie Stowo w catkiem inny sposob. Nawet jezeli wszyscy by-
liby chrzescijanami.

d) Niektore teksty same w sobie wskazuja jasno, czy ich wskazow-
ki dotycza kosciota wszech czaséw czy tylko do ludzi okreslonego
czasu. Np. jezeli jaki$ fragment odnosi si¢ do zakonu bozego lub tez
do przykazania Pana, widzimy ze odnosi si¢ on do wszech czasow
1 do wszystkich miejsc i nadal jest obowiazujacy. Ale jezeli tekst mowi
jak ludzie powinni si¢ ubiera¢ albo jakie fryzury nosi¢ (jak 1 Tm 2,9
lub w 1 Kor 11,2-16) oczywiscie odnosi si¢ to tylko do danej kultury
1 danego czasu.

e)Nicktore teksty wyrazaja prawde, ktora nie zalezy od sposobow
w jaki dana kultura ja wyraza, np. wielu ludzi w zachodnich spote-
czenstwach obecnie nie rozumie, lub nie zna zydowskiego systemu
ofiar, ale to nie oznacza, ze biblijne stwierdzenia o pokutnej ofierze
Chrystusa dotycza tylko dawnego spoteczenstwa zydowskiego lub tez
sa tylko warunkowo wazne.

) Kiedy rozwazamy 1 Tm 2,11-15 i 1 Kor 14,33-36 powinni$my
skoncentrowaé si¢ na specyficznym, historycznym tle tych tekstow
(takim jak czas pisania i okre§lona sytuacja czytelnika). Nie powinni-
$my oceniac, jak istotne te teksty sa dzisiaj, przez spekulowanie jakie
byly zmienne warto$ci kultury owego czasu. Po prostu nie wiemy do-
sy¢ o statusie kobiet w spoteczenstwach Koryntu i Efezu, by by¢
zdolnymi do podjecia wlasciwej decyzji w sprawie pytan kulturowych
i spotecznych takich jak: Czy mozna byloby zaakceptowaé fakt, ze
kobiety przemawiaty w miejscach publicznych?
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Co mowi Luteranski Kosciot Australii?

Luteranski Kosciol Australii utrzymuje, ze Biblia ma takze
ludzki wymiar. Swieci pisarze utrzymywali wyrazne cechy swoich
osobowosci wlaczajac w to swdj styl jezykowy, wykorzystane
stownictwo i swoja kulturg. Ale ostateczny autorytet Stowa trwa;
nie mozemy go odsuna¢ na bok moéwiac, ze autorzy odzwierciedla-
ja swoje osobiste spojrzenie na $wiat lub tez kulturalne upodoba-
nia czy tez uwarunkowania danego czasu.

Koscio6t luteranski mowi, ze w 1 Tm 2,11-15 1 w 1 Kor 14,33-
36 Pawlowe odwotanie si¢ do Starego Testamentu, do poczatku
rzeczy, wskazuje na to, ze nie argumentuje on na bazie miejsco-
wych zwyczajow. Jego decyzja oparta jest na Bozej woli i na
Chrystusowym przykazaniu (zob. tez 1 Kor 14,37). Jest to kon-
trast do dyskusji o przykrywaniu glowy z 1 Kor 11,2-16. W tym
fragmencie Pawel odwotuje si¢ ostatecznie do podstaw zwyczajo-
wych: ,,Jesli komu$ sie wydaje, ze moze si¢ upiera¢ przy swoim
niech to robi, ale my takiego zwyczaju nie mamy ani tez zbory
Boze.” To z kolei jest w pewnym kontrascie z nauczaniem Pawla
w kwestii Wieczerzy Panskiej, kilka werséw po6zniej, gdzie zaczy-
na takimi stowami: "Albowiem ja przejalem od Pana to co wam
przekazatem" (1 Kor 11,23). Wieczerza Panska ma uwarunkowa-
nia kulturowe, ale mimo to jej celebracja nie jest dla chrzescijan
kwestia opcjonalnego wyboru, sprawa do przyjecia lub odrzuce-
nia. Panskie przykazanie jest jasne.

Do studiow i dyskusji

1. Sprobuj okresli¢, tak szczerze jak to mozliwe, konkretne
idee, nastawienia, warto$ci i prze§wiadczenia (oparte na
weczesniejszych sytuacjach z Twojego zycia), ktdre wnosisz
do badania problemu kobiet i urzgdu duchownego. Czy
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zmodyfikowate$ lub zmienite$ poglady w tej sprawie w kto-
rym$§ momencie zycia?

. Czy sadzisz, ze poruszenia w Twojej kulturze i1 spoteczen-
stwie wplywaja na Twoje my$li i nastawienia na temat ko-
biet i urzedu duchownego? Do jakiego stopnia powinniSmy
zwraca¢ uwage na te poruszenia?

. Porownaj 1 Tm 2,8-10 i 1 Tm 2,11-15. Rozwaz tto kulturo-
we tych fragmentéw. Co nadal odnosi si¢ do nas dzis, a co
nie? Jak mozemy to okresli¢?

. Porownaj 1 Kor 11,2-6 i 1 Kor 14, 26-40. Rozwaz tto kul-
turowe tych fragmentow. Co nadal odnosi si¢ do nas dzis,
a co nie? Jak mozemy to okresli¢?
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Rozdzial 5. Principia Teologiczne (1):
Boze struktury w stworzeniu.

Od czaséw reformacji Luteranski Kosciot ktadt nacisk na naucza-
nie, ze Bog wyznaczyt kazdej osobie miejsce w $wiecie, w rodzinie
i w Kosciele; 1 ze miejsca, ktore mamy sa cze$cia rozkazoéw lub struk-
tur ktore Bog ustanowil. Potrzebne sg nam te struktury, zeby$my mo-
gli zy¢; niosa one niezmienna Boza wolg wobec jego stworzenia. Bog
stale determinuje dziatalno$¢ cztowieka w tym $wiecie zgodnie z tymi
strukturami.

Bozy akt nadawania przykazan spoteczenstwu ludzkiemu w ten
sposob wyraza jego dobra wolg. Kiedy on umiejscawia nas w tych
strukturach, powotuje nas takze do tego, zeby$Smy zajeli swoje miejsce
biorac pod uwagg relacje, ktore sa zdeterminowane przez te struktury,
a wigc: jestem me¢zem, czy zona, matka, corka lub tez ciotka, kuzyn-
ka, ojcem, synem, wujkiem i jestem nauczycielem w szkole koscielnej
lub tez pastorem lub tez starszym lub tez diakonem. Jestem tym
wszystkim nie z przypadku ale dzigki Bozemu zrzadzeniu w moim
zyciu. On powoluje mnie bym zajal moje miejsce w roznych struktu-
rach, ktore zawieraja rozne relacje, odpowiedzialnosci i funkcije.

Przez wiele wiekdéw kos$ciot nauczat poddanie kobiet mezczyznom
w obrebie okreslonych nakazoéw lub pozycji nadanych przez Boga, ta-
kich jak matzenstwo czy tez nabozenstwo.

Argument podtrzymujacy ten stan jest zlozony. Wywodzi sig
z 1 Mz 1-3 i méwi, ze Bog ustanowit rolg i funkcje mgzczyzn 1 kobiet
tak samo jak ich relacj¢ do siebie nawzajem przed upadkiem i Ze po-
twierdzit t¢ struktur¢ rowniez po upadku. Dyskusja tego pogladu za-
wiera nastgpujace elementy:

* mezczyzna zostal stworzony najpierw i tak jak pierworodny
Izraela otrzymuje specjalna wladze (popatrz I Tm 2, 13). Jed-
nakze niektorzy ludzie argumentuja ze Ewa, stworzona jako
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ostatnia, moze rownie dobrze by¢ widziana jako szczyt Boze-
g0 stworzenia.

Adam zaznaczyt swoja wladzg nad zwierzgtami poprzez na-
zwanie ich (1 Mz 2,19-20). Nadanie imienia Ewie (2, 23)
wskazuje, ze takze nad nia mial wladzeg. Niektorzy wskazuja
jednak, ze Ewa takze miata wladze nad zwierzgtami
(1 Mz 1,28), a takze ze nadanie imienia Ewie przez Adama
nie bylo aktem wladzy z jego strony, ale radosna odpowie-
dzia, kiedy zobaczyl, ze nareszcie jest ktos, kto odpowiada
mu w kazdy sposob, inny cztowiek.

Ewa zostata stworzona jako pomocnica dla Adama, nie na od-
wrot (1 Mz 2,18-20). Ona pochodzi od Adama, ona zostata
stworzona dla niego (por. 1 Kor 11,8-9 i 1 Tm 2,13). Alterna-
tywny poglad przedstawia si¢ nastgpujaco. Stowo przettuma-
czone jako pomocnik pojawia si¢ w Starym Testamencie 19
razy. W 15 przypadkach okresla Boga, ktory przychodzi lu-
dziom na pomoc. Boég jest ich pomocnikiem, ale w Zaden spo-
sob nie jest im ulegly. W 1 Mz 2,18-20, kobieta widziana jest
jako réwna mezczyznie, jako jego odpowiednik. Stowo "po-
mocnik" sugeruje tutaj wzajemna pomoc, nie rol¢ podporzad-
kowanego asystenta.

Przeklenstwo po upadku (1 Mz 3,16) nie ustanowilo uleglej
roli kobiet. Dano jej taka rolg przed upadkiem. Od czasow
upadku rola kobiety zostata zanieczyszczona i skazona przez
grzech. Niektorzy odpowiadaja, ze I Mz 3, 16 jest opisem,
a nie przepisem. Fragment ten mowi co bedzie, nie co musi
by¢. Stwierdza smutng rzeczywisto$¢, ztamanie Bozego pra-
wa. Tam gdzie kiedy$ byta réwnos$¢, jest teraz dominacja jed-
nego nad drugim. Zaden okre$lony porzadek nie jest tutaj
przepisany. To co 1 Mz 3 moéwi wyraznie, to Ze zardwno
mezczyzna i kobieta zgrzeszyli. Oboje sa winni, oboje sg 0sa-
dzeni, ale oboje potrzebuja zbawiciela (Rz 5).
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Podsumowanie dyskusiji

Czy 1 Mz 1-3 naucza o podporzadkowaniu kobiet m¢zczyznom?
1. Jezeli tak, czy Bog ustanowit to podporzadkowanie:
a) przed upadkiem,
b) po upadku, czy
¢) zaré6wno przed jak i po upadku?
2. Jezeli 1 Mz 1-3 naucza nas takiego podporzadkowania, to
czy jest to:
a) generalne podporzadkowanie kobiety mezczyznie jako nie-
zmienna cz¢$¢ stworzonego przez Boga porzadku, czy tez
b) podporzadkowanie kobiety megzczyznie ma miejsce tylko
w okreslonych strukturach i relacjach nadanych przez Boga?
W dyskutowaniu kwestii pgdporzqdkowania w1 Mz1,3 trzeba
uwzgledni¢ takze reszte Pisma Sw. Nauczanie, ze Bog umiescit mez-
czyzn i kobiety w niezmiennym porzadku jest potwierdzone glownie
przez Nowy Testament, a wigc musimy spojrze¢ na to, co Nowy Te-
stament mowi o: (1) podporzadkowaniu lub uleglosci oraz (2) mez-
czyznie jako glowie kobiety.

Do studiow i dyskusiji

1. Czy sadzisz, ze kobiety w naszym spoleczenstwie sa po-
strzegane 1 traktowane  jako  podporzadkowane
mezczyznom? Czy sytuacja w kosciele jest taka sama, czy
inna? Czy nastawienia i postgpowanie si¢ zmieniaja?

2. Czy sadzisz, ze Bog chce, by kobiety byty podlegte mezczy-
znom? Jesli tak, czy to dotyczy wszystkich, czy tylko pew-
nych szczegolnych sytuacji?

3. Przeczytaj 1 Mz 1,26-3,34. Czy sa tu wersy, ktore Twoim
zdaniem wskazuja, ze Bog stworzyt kobiete w pozycji pod-
porzadkowanej wobec mezczyzny? Czy w tych wersach wi-
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dzisz $§wiadectwo, ze kobiety i mezczyzni zostali stworzeni
przez Boga z réwnym statusem?
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Rozdzial 6. Principia Teologiczne (2):
Podporzadkowanie i uleglos¢ w Nowym
Testamencie.

Argument

Rozne fragmenty Nowego Testamentu wymagaja od Zon, by byty
podporzadkowane swoim mgzom (Ef 5,22, 24, Kol 3,18, Tt 2,5
i1P3,1,5). Zadanie to jest czeicia szerszego nowotestamentowego
wzoru wymagajacego, by wszyscy chrzescijanie byli ulegli innym
w domu, w spoteczenstwie i w ko$ciele. Zony maja by¢ podlegte swo-
im mezom, a mgzowie swoim zonom (Ef 5,21); dzieci rodzicom (Hbr
12,9), niewolnicy swoim panom (Tt 2,9 i 1 P 2,18), obywatele rzadza-
cym (Rz 13,111 P 2,13 i 14), chrzescijanie sobie nawzajem (Ef 5,21)
chrzescijanie wobec przewodnikow duchownych (I Kor 16,16,
1 P 5,5), oraz chrzescijanie wobec Chrystusa (Ef 5,24).

Ci, ktorzy sadza, ze te podane przypisy i struktury stworzenia wy-
razaja niezmienna wol¢ Boza, argumentuja nastepujaco: Nowotesta-
mentowy wzor podporzadkowania (tak jak to podano powyzej) wska-
zuje, ze nakazy stworzenia nie zostaly obalone w Kosciele ale raczej
potwierdzone. Czasownik "by¢ podporzadkowanym" lub "uleglym"
sugeruje, ze ci, ktorzy sa powotani, by byli podporzadkowani, maja
si¢ zachowywaé zgodnie z okre§lonymi strukturami lub nakazami.
Podporzadkowanie zon mezom potwierdza porzadek malzenstwa.
Podporzadkowanie dzieci rodzicom potwierdza porzadek rodziny.
Podporzadkowanie obywateli wobec wladzy, wobec rzadu potwierdza
porzadek panstwa, natomiast podporzadkowanie si¢ chrzescijan wo-
bec swoich przywodcow potwierdza liturgiczny porzadek Kosciota.
Dostosowanie si¢ do tych porzadkow nie jest opcja dla chrzescijan,
ale jest Bozym zakonem, prawem (1 Kor 14,34 1 37).

—41 -



Ocena

Powinnismy popatrze¢ na argumenty dotyczace podporzadkowania
w $wietle nastgpujacych punktow:

forma greckiego czasownika, ktora jest przettumaczona jako
,,byC podporzadkowanym” lub ,,uleglym” niekoniecznie zna-
czy sama w sobie dziatanie wedlug spolecznego porzadku
nadanego przez Boga, czy z gory okreslonego miejsca w nim.
W Nowym Testamencie (za wyjatkiem Lk 10,17.20) stowo
to oznacza dobrowolne poddanie si¢ komu$ innemu.

kiedy Apostol wzywa do uleglo$ci, méwi o nowym porzadku
w Chrystusie, ktory nie opiera si¢ na sprawowaniu wiadzy
lecz na stuzeniu. Apostol wymaga od tych, ktorzy zajmuja
wysokie stanowiska, aby zachowywali si¢ wobec o0sob im
podlegtych w sposob, ktory wykracza poza jakiekolwiek wy-
magania prawne lub tez moralne, a wigc mezowie maja pod-
da¢ si¢ w mito$ci swoim zonom i stuzy¢ w ich potrzebach.
Ojcowie nie powinni pobudza¢ swoich dzieci do ztosci. Prze-
foZeni powinni traktowaé swoich niewolnikow sprawiedliwie,
nawet do takiego punktu, w ktorym beda im ustugiwac.

motywacja do uleglego zachowania nie jest zakon w postaci
danych struktur stworzenia, ale jest nia Ewangelia mitosci
Chrystusa w ich zyciu. To wlasnie to, co oznacza ,,zycie
w Panu”. Uleglos¢ wobec wspotchrzescijan, ktora jest uleglo-
$cia wobec Pana (Ef 5,22 1 6,5) stuzy jako $wiadectwo Ewan-
gelii 1 jest moca zmieniajaca zycie (1 P 2,12 i 3,1-3). Takie
zachowania powstaja jako rezultat Chrystusowego dziela
zbawienia (Tt 2,9-14).

Ktore ,kobiety”?

Tradycyjne argumenty za podporzadkowaniem si¢ kobiet koncen-
truja si¢ na konkluzjach, ktére mozemy wyciagnac¢ z tego, w jaki spo-
sob kobiety maja si¢ zachowywac¢ podczas nabozenstwa. 7 tekstow

—42 -



mowi o podporzadkowaniu si¢ w kosciele lub tez w czasie nabozen-
stwa (1 Kor 14,32-34; 16,16, 2 Kor 9,13, Gal 2,5, Ef 5, 21,
1 Tm 2,11-12.). Jest rzecza niezwykle wazna, wiedzie¢ do kogo apo-
stot adresuje te teksty.

W dwéch z siedmiu fragmentéw (1 Kor 14,34 i 1 Tm 2,11-12)
apostol zada, by kobiety lub Zzony (uzyte greckie stowo moze znaczy¢
to i to) byly podporzadkowane lub tez ulegle. W obu przypadkach
kontekst sugeruje, ze wilasciwie apostol zwraca si¢ do zon (patrz
1 Kor 14,351 1 Tm 2,15). Jezeli interpretujemy oba te teksty dostow-
nie, moglibysmy dowodzi¢, ze tylko kobiety mezatki nie powinny by¢
ordynowane. Jednakze powinnismy rozwazy¢ takze nastepujace punk-
ty:

* wydaje si¢, ze Pawet zwraca si¢ do zon, a nie do kobiet
w ogolnosci po prostu dlatego, ze przypuszcza, iz wigkszosc,
jezeli nie wszystkie doroste kobiety sa megzatkami.

* 1 Kor 11,3-12 jest takze wazny. Mimo ze, zamiast o podpo-
rzadkowaniu, mowi o megzu czy mezczyznie jako o glowie,
odnosi si¢ do kobiet w nabozenstwie w ogolnosci, a nie tylko
do zon. Werset 3 nadmienia zony, ale wersety nastepujace po
nim fragmencie wydaja si¢ mowi¢ w tym aspekcie ogdlnym
0 mgzczyznie 1 o kobiecie bez odnoszenia si¢ do relacji mat-
zenskie;j.

Jest rzecza pomocna spojrze¢ na powody, ktore Pawel podaje dla
ulegtego zachowania sig kobiet lub zon. W jednym wypadku jest to to,
co przystoi w Panu (Kol 3,18). Natomiast w drugim wypadku jest to
kwestia wiernego $wiadectwa (Tt 2,51 1 P 3,1). Apostot podaje racje
oparte na ustanowionym przez Boga porzadku stworzenia w trzech
fragmentach (1 Kor 14,34; I Tm 2 11-13 i Ef 5,22-23). Ewangelia do-
starcza motywacji do uleglej stuzby, ale te trzy fragmenty wskazuja,
ze taka uleglo$¢ ma byc¢ takze nasladowana w relacji mgzczyzna-ko-
bieta, tak jak zostala ustalona przez Boga.
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Do studiow i dyskusji

1. Przeczytaj nastgpujace fragmenty, ktore mowia o podpo-
rzadkowaniu zon me¢zom: Ef 5,22.24, Kol 3,18, Tt 2,5,
1 P 3,1.5. Jak rozumiesz te fragmenty? Co one znacza dla
naszego faktycznego postgpowania dzis?

2. Przeczytaj nastgpujace fragmenty mowiace o tym, jak maz
powinien si¢ zachowywa¢ wobec zony i jak chrze$cijanie
powinni odnosi¢ si¢ do siebie nawzajem: Ef 5,21.25.28.33,
Kol 3,19, Rz 12,10. Czy te fragmenty maja wptyw na Twoje
rozumienie poprzednich fragmentow dotyczacych podpo-
rzadkowania Zon m¢zom?

3. Czy 1 Kor 14,34-35 i 1 Tm 2,11-15 wydaja ci si¢ odnosi¢
do kobiet w ogdlnosci, czy tylko do zon? Czy to wprowadza
roéznicg w wykorzystaniu tych fragmentow w dyskusji na te-
mat ordynacji kobiet?

4. Rozwaz motywacje¢ dla uleglego zachowania kobiet i zon
w $wietle nastepujacych fragmentow: Ef 5,22-23, Kol 3,18,
1P3,1.
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Rozdzial 7. Principia Teologiczne (3):
Znaczenie ,,glowy”.

Istotne teksty nowotestamentowe mowia o:
*  Bogu jako ,,gtowie” Chrystusa (1 Kor 11,3);

*  Chrystusie jako ,,glowie” wszystkich rzeczy wilaczajac w to
wszelka wladzg i rzady, Kosciot a takze kazdego czlowicka
(Ef 1,22,24; 4,15-16; 5,23; Kol 1,18; 2,10.19 i I Kor 11,3)

*  mgzu jako ,,glowie” swojej zony (1 Kor 11,3; Ef 5,23).

Tradycyjne rozumienie

1 Kor 11, 3 jest kluczowym tekstem w zrozumieniu nowotestamen-
towej mysli zarowno glowy jak i podporzadkowania. Z jednej strony
Chrystus nie moze by¢ ponizej Boga Ojca w jakimkolwiek znaczeniu,
ktore zaprzeczaloby jego pelnej boskosci i jednosci z Ojcem, a wige
glowa nie oznacza nadrzednosci w takim sensie, Ze kto$ jest gorszy od
drugiego. Z drugiej strony podczas swojej ziemskiej stuzby, ktdra na-
zwano stanem upokorzenia Jezus, prawdziwy Bog i prawdziwy czto-
wiek chetnie 1 dobrowolnie poddat si¢ i ulegt swemu Ojcu, a takze na-
wet swoim ziemskim rodzicom (Flp 2,6-8 i £k 2,51).

Niektorzy wskazuja, ze glowa oznacza to, co przychodzi najpierw
i jest tym, co decyduje i prowadzi. Jest moca, ktora rozpoczyna rze-
czy 1 decyduje tez o tym, jakie one sa. Wedtug nauki, ze Bog zarzadzit
strukture stworzenia, ktdra ujmuje i to, ze kobiety powinny zajmowac
rolg podporzadkowang pod wladz¢ mezczyzn, glowa jest meska rola
przywodztwa 1 whadzy korespondujaca z zenska rola podporzadkowa-
nia si¢ 1 ulegtosci. Zatem glowa w I Kor 11,3 1 Ef 5,23 potwierdza na-
uczanie, ze Bog przeznaczyl mezczyznom i kobietom rdzne role
w swoich relacjach ze soba nawzajem i struktura ta zostala juz poda-
na w stworzeniu. Zasada bycia glowa przez mezczyzng jest wazna po
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wsze czasy, nawet jezeli jej szczegblne zastosowanie, np. I Kor 11,2-
16, moze by¢ tylko czasowe.

Wyzwanie dla tradycyjnego pogladu

Od 1954 roku niektorzy egzegeci kwestionowali, ze gtowa oznacza
wiladze jezeli chodzi o mezczyzng lub Chrystusa. (Ten poglad powstat
niezaleznie od debaty na temat ordynacji kobiet.) Argument tych uczo-
nych, jest krotko mowiac, taki, ze stowo to jest uzywane najczesciej
w Nowym Testamencie w znaczeniu ,,zrédlo”. Moja fizyczna glowa
jest zrodtem dla mojego ciata. Moj ojciec jest glowa familii poniewaz
jest tym, z ktorego nasienia powstalem. Adam jest glowa lub Zzrodlem
calej rasy ludzkiej. Natomiast glowa rzeki jest jej zrodlo lub tez jakis
poczatkowy punkt. Czasami w greckiej literaturze stowo glowa uzy-
wane jest na oznaczenie osoby wysokiej ranga czy przywodcy, ale ta-
kie zastosowanie jest rzadkie.

Przez badania semantyczne mozna znalezé normalne znaczenie
stowa, jak rowniez jego znaczenie wyjatkowe. Pytanie tutaj jest naste-
pujace: czy Nowy Testament uzywa stowa glowa by odzwierciedli¢
zamyst wladzy, czy zrodla. Czesto zwykle znaczenie stowa, (,,zrodto)
brzmi sensownie, np. Kol 1,18; 2,10-19, Ef 1,22; 4,15. Ale w dwoch
tekstach, gdzie m¢zczyzna lub maz sa oznaczeni jako glowa, niekto-
rzy uczeni przypisali mu znaczenie wtadzy.

1. W 1 Kor 11,3. Pawel podaje narzucona liste hierarchii. Bog
jest glowa Chrystusa. Chrystus jest glowa czlowieka. Mezczy-
zna jest glowa kobiety. Kobieta, ktora nosi welon lub jakie$
inne nakrycie glowy podczas modlitwy lub prorokowania uzna-
je tym samym, ze zostata umiejscowiona w porzadku nadanym
przez Boga. Jezeli akceptuje ten porzadek, to bedzie to widocz-
ne w jej zachowaniu i tylko wtedy ludzie zobacza, Ze ma moc
i prawo do przemawiania — najprawdopodobniej ze specjalnym
znakiem takiej mocy i prawa na swojej fizycznej glowy (wers
10). Zwierzchnictwo implikuje wtadzg ale kobieta nie posiada
wiadzy jako osobnego prawa jako kobieta.
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2.

Inni kwestionuja, ze ,,glowa” oznacza w tym fragmencie
przede wszystkim wiladzg. Podnosza, ze zwykle znaczenie
stowa ,,glowa” (to jest: ,,zrédlo”) nadal jest na miejscu. Po-
jecie wladzy musi zosta¢ wezytane w 1 Kor 11,3 z wersetu
10. Pawlowe stwierdzenie oznacza tutaj, ze kobieta ma wia-
dzg lub moc by modli¢ si¢ i prorokowaé na swoj wlasny ra-
chunek. To zgadza si¢ z porzadkiem stworzenia, ale ten po-
rzadek nie jest tylko mocg ale poczatkiem.

Ponadto Bog jest glowa Chrystusa w takim sensie, ze Bog
Ojciec jest zroédlem zbawiajacego dzieta Chrystusa jako Me-
sjasza (ale nie tego, czym jest jako Syn). Chrystus jest glo-
wa mezczyzny w takim sensie, ze jest on zwiastunem stwo-
rzenia czlowieka. Kobieta takze zawdzigcza swoje
pochodzenie Chrystusowi w tym sensie, ale ona zajmuje
specjalne stanowisko od momentu, kiedy zostata stworzona
z czlowieka (wersety 8 i 9). Mgzczyzna jest jej zrodtem
w takim sensie, ze Ewa zostala z Adama stworzona. Pawel
uzywa wigc stowa ,,glowa” w jego normalnym znaczeniu.
Kobiety maja dziataé tak jak zostaty stworzone, jako kobie-
ty. Staje si¢ coraz bardziej zrozumiale, ze Pawet nie moéwi
tutaj o kim§ kto ma wiladze nad kim$ innym, kiedy przypo-
mina nam, ze kazdy mezczyzna pochodzi od kobiety i ze
w Panu zaréwno mezczyzni jak i kobiety zaleza od siebie
nawzajem (wersety 11-12).

W Ef 5,23-24 koncepcja wladzy jest jeszcze wyrazniejsza,

jako ze zwierzchnictwo jest potaczone z podporzadkowaniem
sig: maz jest glowa zony, tak jak Chrystus jest glowa Kosciota.
Zwierzchnictwo jest tutaj widziane jako wtadza od czasu, gdy
zona jest podlegta swemu megzowi ,tak jak” Kosciot jest podle-
gly Chrystusowi. Oczywiscie mozna rozumiec, ze Chrystus jest
glowa Kosciota w sensie ,,zrodta”, jednak w jaki sposdéb maz
jest zrodtem swojej zony?

Argument tych ktérzy nie zgadzaja si¢ z ta interpretacja
przebiega nastgpujaco. W Ef 5,23.24 Pawet nie méwi o re-

—47 —



lacjach kobiety 1 mezczyzny w ogo6lnosci, ale o relacji kobie-
ty 1 mezczyzny w matzenstwie. Pawet podaje to jako przy-
ktad wzajemnej uleglo$ci, ktora chrzescijanie powinni poka-
zywal wswoim szacunku dla Chrystusa (werset 21).
Wedhug 1 Mz 2, 18-24 zona pochodzi od swojego me¢za i zo-
stala dla niego uczyniona. Wiec maz jest glowa poniewaz
tylko w potaczeniu z nim zona moze sta¢ si¢ naprawde tym,
do czego zostata stworzona.

Pawet wypowiada tutaj specyficzne stwierdzenie. Chrystus
jest glowa, poniewaz oddat swoje zycie za Kosciot i podob-
nie maz jest glowa poniewaz na poczatku ofiarowat jej dar
zycia z siebie samego, jako ze Ewa zostala utworzona
z Adama i on ciagle daje jej ten dar z bezinteresownej mito-
sci (Ef 5, 25). Bycie glowa oznacza tu zatem ofiarne dawa-
nie 1 maz jest odpowiedzialny za takie dawanie w szczegol-
ny sposob. Poddanie nie oznacza ujarzmienia przez wiadze,
ale dobrowolne poddanie si¢, by stuzy¢, na podstawie mito-
sci. Ewangelia zmienia tradycyjne wzorce relacji maz -
zona, opierajac si¢ takze na pojeciu uleglosci.

Uczeni nadal debatuja, nad znaczeniem stowa ,,glowa” w tych
fragmentach. Dla jednych, pojecie ,,glowy” jest kolejnym dowodem,
ze kobiety musza by¢ podlegte mgzczyznom na mocy danego przez
boga porzadku stworzenia. Inni stwierdzenia Pawta o mezczyznie be-
dacym glowa odnosza do teologii stworzenia, ale zaprzeczaja jakoby
Pawel mowit tutaj o porzadku wiladzy. Raczej podkreslaja, iz dla
Pawtla glowa i cialo tworza jedno$¢. Bycie glowa implikuje podejmo-
wanie inicjatywy w shuzbie.

Wreszcie, niektorzy naukowcy sa przekonani, ze ,,glowa” oznacza
pierwotnie zrodio lub pochodzenie, jednak przybiera dodatkowo takze
ide¢ wladzy. Zatem by¢ glowa oznacza czyni¢ wigcej niz tylko rza-
dzi¢, mianowicie: by¢ w istocie zroédlem i poczatkiem tego, czym si¢
zarzadza.
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Jaki rodzaj wtadzy?

Jezeli bycie gtowa implikuje wtadzg, to jest to wladza przejecia ini-
cjatywy w stuzbie mitosci. Pomigdzy chrzescijanami nie powinno by¢
wynoszenia si¢ jednych nad drugimi (Lk 22,25-26, Mt 20,25, Mk
10,42). Starsi nie maja narzuca¢ swojej woli tym, ktdrzy naleza do
trzodki Chrystusa (1 P 5,3). W tym samym kontekscie Piotr zada od
zon, by byty ulegte swoim mezom tak jak Sara pokazata ducha postu-
szenstwa przez nazwanie Abrahama Panem. Ale jako Pan, maz ma
obowiagzek szanowaé swoja zong jako wspotdziedziczke taski (3,5-7).
Maz izona nie rzadza swoimi ciatami, ale stuza sobie nawzajem
(1 Kor 7,4). Ta wzajemna wspoétzaleznos¢ wykracza poza relacj¢ plci
(1 Kor 11, 11-12).

Chociaz Pawel odnosi si¢ do 1 Mz 3, nigdy nie cytuje wersetu 16
(ktory mowi, ze mezczyzna bedzie panowat nad kobieta). Wydaje si¢
ze unika uzywania slowa ,,panowa¢ nad” kiedy mowi o relacji maz -
zona. Czasownik ten sugeruje zaklocona relacjg, a nie t¢ uporzadko-
wang wedlug stworzenia. Przez uzywanie stowa ,glowa” zamiast
»Pan” w odniesieniu do me¢za, Pawet podkresla mitos¢, stuzbe i odda-
wanie szacunku bardziej niz stanowisko, czy wtadzg.

Co mowi Luteranski Kosciot Australii?

Luteranski Kos$ciot Australii nastgpujaco wypowiada si¢
w sprawach podejmowanych w rozdziatach 5-7:

Jest rzecza wlasciwa 1 pozyteczna rozmawia¢ o porzadku
i strukturach stworzenia. Struktury te stuza do zdefiniowania rela-
cji ludzkich i odpowiedzialnos$ci wobec siebie nawzajem w rodzi-
nie, w rzadzie, w spoleczenstwie, w Kosciele. Tak tez luteranie, za
katechizmem Lutra, ucza si¢ sprawdzania siebie ze wzgledu na to,
czy sa ojcem, matka, synem, corka i tak dale;.

Kosciot jest spotecznoscia tych, ktorych Bog odkupit 1 odnowit
przez Jezusa Chrystusa i Ducha Sw. Ludzie w tej spolecznosci
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maja nowa relacje z Odkupicielem i ze soba nawzajem. To nowe
stworzenie Boze nie odrzuca starych struktur i porzadkéw, ale pra-
cuje w obrebie starego stworzenia zaczynajac transformowac,
przerabiaé je. Stary porzadek stworzenia dotknigty przez grzech,
pozostaje az do konca, do momentu kiedy Chrystus powrdci.
W tym samym czasie nowe przykazania nowego stworzenia prze-
biegaja rownolegle do starych. Wptywaja one na relacje w obrgbie
starych struktur, ale nie zmieniaja podstawowego ksztattu tych
struktur. A wigc podczas gdy obecna oczyszczajaca dzialalno$§¢
Chrystusa odnawia ludzi, nie eliminuje charakterystycznych cech
mezezyzny 1 kobiety w relacji do siebie nawzajem jako danych
przez Boga w momencie stworzenia. Te charakterystyczne cechy
powinny by¢ odzwierciedlone w Kosciele.

»Zwierzchnictwo” (‘Headship") jest porzadkiem, przykazaniem
ktore trwa. Nie jest odrzucone wraz z przyjsciem Krolestwa Boze-
go. Ono implikuje podporzadkowanie si¢ jedni drugim. Sam Chry-
stus w swojej relacji do swojego Ojca i do Kosciota pokazal nam
jasno, co ,,zwierzchnictwo” i ,,podporzadkowanie si¢” oznacza.
Wedtug naszego Pana, zwierzchnictwo istnieje ze wzgledu na shu-
zenie i budowanie innych. W kosciele chrzescijanskim podporzad-
kowanie si¢ nie oznacza, ze jedna osoba dominuje nad druga. Ra-
czej, w nadanej przez Boga relacji pomigdzy kobieta i mgzczyzna,
kazde z nich patrzy na potrzeby tej drugiej osoby i obie strony ak-
ceptuja swoja pozycje. Podporzadkowanie istnieje dla porzadku
1 jednosci spotecznosci.

Bog ustalit okreslone struktury stworzenia zawierajace relacjg
zwierzchnictwa 1 podporzadkowania si¢ pomigdzy mezczyzna i ko-
bieta. Jednakze niekoniecznie znaczy to samo przez sig, ze Bog za-
brania ordynacji kobiet. Ale ta podana relacja mgzczyzna - kobieta
staje si¢ istotna z powodu nakazu Pawla, Zze kobiety maja nie na-
uczac¢, ale maja milcze¢ w kosciolach. A wigc w zasadnie pytanie
nie dotyczy ordynacji jako takiej, ale tego, kto ma sprawowac wia-
dze w kosciele.
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Do studiow i dyskusji

1. Przeczytaj Ef 1,22-23, 4,5.16, 5,23; Kol 1,18, 2,10.19;
1 Kor 11,3. Co to, Twoim zdaniem, znaczy, gdy mowi si¢
o Chrystusie jako ,,glowie”?

2. Przeczytaj 1 Kor 11,3, Ef, 5,23 Co to, Twoim zdaniem, zna-
czy, gdy mowi si¢ o mgzu jako ,,glowie” jego zony?

3. Co to znaczy w chrzescijanskim kosciele, ze ktos ma wia-
dzg? (Nastgpujace fragmenty moga by¢ pomocne: Mt 20,25-
27,1 P5,3,3,5-7)
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Rozdzial 8. Principia Teologiczne (4):
Ordynacja, pastor i wladza w kosciele

We wszelkim urzedzie, wlaczajac publiczng stluzbg¢ Sakramentu
i Stowa, Bozy ludzie sa zaangazowani w stuzbe innym. Wiadza, moc
i inne dary, dane by wykonywa¢ t¢ shuzbe pochodza jedynie od Boga.

Nowy Testament mowi, ze w Kosciele znajduje si¢ wiele urzedow
(rodzajow stuzby), w ktorych kobiety moga bra¢ udziat. Obecne pyta-
nie brzmi: czy urzad stuzby po ordynacji (z wtadza by publicznie
zwiastowac, nauczac i udziela¢ sakramentéw) z samej swojej natury
wyklucza kobiety? Tu trzeba dostrzegac nastgpujace faktory:

*  ludzie moga mie¢ okreslone cechy i dary, ktore czynia ich od-
powiednimi do stuzby, ale nie daja im prawa by sprawowac
wladz¢ stowa i sakramentu. Osoba musi by¢ powotana, wy-
brana i ordynowana (luteranskie wyznania uzywaja tych ter-
minéw zamiennie).

* publiczna stuzba jest darem Chrystusa wobec Kosciota, a nie
tylko zajegciem ktore ludzie sobie wybieraja. A wigc ordynacja
nie jest kwestia ludzkiej sprawiedliwosci lub tez réwnych
praw, ale jest powotaniem pochodzacym od Boga. Jest przy-
wilejem 1 wiadza.

» ksigza nie reprezentuja samych siebie, ale Chrystusa. Wtadza
by reprezentowa¢ Chrystusa pochodzi z Bozego Stowa. Nie
polega ona na ludzkich zaletach, ktére ksi¢za maja, takie jak
np. szczegdlne kwalifikacje moralne i fizyczne (wielu chrze-
$cijan nalega na to, by wtadza nie zalezata takze od ptci). In-
nymi slowy, wedlug nauczania luteranskiego, wladza i auto-
rytet ksiedza nie jest potaczona z osoba ale ze Slowem
Bozym. Pan powotat Stuzbe Stowa i Sakramentu i on takze
powotuje do niej ludzi.
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Co mowi Luteranski Kosciot Australii?

Luteranski Kosciot Australii mowi, ze chociaz publiczny urzad
stuzby jest stluzeniem (tak jak inne formy shuzby w Kosciele), jest
takze specjalng struktura lub tez porzadkiem natozonym przez
Boga (co sugeruje stowo ordynacja). Bog wyznaczyt kobietom rolg
podporzadkowania i to takze ogranicza rolg kobiety, ktora mogta-
by mie¢ w kosciele. Innymi stowy, jest prawda, ze wtadza i autory-
tet ksigdza pochodzi od Boga, a nie od osoby ksigdza. Ale Stowo
Boze wskazuje, ze w ramach okreslonego porzadku kobiety nie
maja posiada¢ wiltadzy nad mezczyznami. Ma to zastosowanie
szczegolnie w kosciele gdzie postuszenstwo wobec Bozego Stowa
powinno by¢ rzecza naturalna.

Niektorzy ludzie uwazaja, ze skoro zezwolono na wtadz¢ nad
mezezyznami kobietom, ktore zasiadaja w rzadach, ta sama sytu-
acja moze mie¢ miejsce w kosciele. Ten argument jest jednak po-
mieszaniem réznych porzadkow. Funkcje i metody kosciota i spo-
feczenstwa sa zupelnie inne. Ko$ciot jest miejscem gdzie przede
wszystkim powinna dzia¢ si¢ wola Boza.

Do studiow i dyskusji

1. Co powiedzielibyscie przyjaciotce, ktora mowi: ,,Czuje, ze
Bog dat mi wyjatkowe dary do urzedu duchownego, ktore
powinnam wykorzysta¢ zostajac pastorem”?

2. Co powiedzielibyscie tej samej przyjaciolce, gdyby powie-
dziata: ,,To, Ze nie wolno mi zosta¢ pastorem, to niesprawie-
dliwos¢ 1 pogwalcenie praw cztowieka”?

3. Co to znaczy, ze wladza pastora do reprezentowania Chry-
stusa nie jest zwiazana z osoba, ale ze Stowem Boga? Jesli
takie stwierdzenie jest prawdziwe, to czy kosciét powinien
bra¢ pod uwage, czy kandydat do ordynacji jest mezczyzna
czy kobieta? Jesli tak, dlaczego?
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Rozdzial 9. Argumenty za i przeciw:
podsumowanie

Argumentacja za

Ci, ktorzy sa przekonani, ze kobiety maja miejsce w publicznej
stuzbie stowa w Kosciele, utrzymuja, ze podporzadkowanie kobiet
jest rezultatem upadku ludzkosci w grzech. Winnis$my zwazac na no-
wotestamentowe przykazania dotyczace uleglosci kobiet w nabozen-
stwie w $wietle specyficznych sytuacji we wczesnym kosciele. Tylko
jurydyczne czytanie tych tekstow prowadzi do konkluzji, ze istnieje
ustalony porzadek, ktory ustanawia jasno okreslong relacje mezczy-
zna - kobieta. Ko$ciot winien zrestrukturyzowaé swoja publiczng
stuzbe w taki sposob, by Ewangelia nie byta hamowana ale lansowa-
na. To przeciez Ewangelia dostarcza wtadzy stuzbie publiczne;.

Wiadza publicznej stuzby stowa nie pochodzi od osoby duchowne-
go lecz od Boga. Zatem nie jest ona kwestig kobiecych praw, ale spra-
wa potwierdzenia Bozych daréw ktore zostaly dane wszystkim lu-
dziom, mezczyznom i kobietom. Jest rzecza dziwna, ze kobiety moga
zaja¢ stanowisko przywodcze w $wiecie, ale nie w Kosciele, zwlasz-
cza ze jesli mamy wskaza¢ jedno miejsce gdzie wolno$¢ Ewangelii po-
winna rzadzié, to wlasnie jest Kosciot. Jezeli argument za podporzad-
kowaniem si¢ jest wazny, to Kosciét powinien zaprotestowac
przeciwko powierzaniu kobietom stanowisk przywodczych w rzadzie
i biznesie.

Tradycja meskiego klerykalizmu jest dosy¢ dluga. Duch zachowuje
tradycje, ale duch tez prowadzi Kosciét do zmian w $wietle Ewange-
lii. Tradycja i Ewangelia nie powinny sta¢ w konflikcie. Tradycja kon-
kuruje z Ewangelia jezeli przez t¢ tradycje osoby sa wyobcowane
z Ewangelii niz do niej przyciagane.

Podsumowanie Akceptacja ordynacji kobiet jako Bozej woli opie-
ra si¢ na trzech filarach:
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1. na potrzebie interpretacji Stowa w calej jego glebi 1 centrum,
tzn. w Ewangelii i wyciagania lekcji z niej,

2. na zrozumieniu stuzby publicznej i jej wladzy jako opierajacej
si¢ na Ewangelii,

3. na potrzebie zrozumienia konkretnych biblijnych stwierdzen do-
tyczacych roli kobiety w kosciele w historycznej ramie i z historycznej

perspektywy.

Argumentacja przeciw

Ci, ktérzy sa przekonani ze nie jest wola Boza, by kobiety miaty
miejsce w stuzbie publicznej w kosciele, podtrzymuja ze funkcja ktéra
Bog wyznaczyt kobietom nie pochodzi z Ewangelii, a raczej jest opar-
ta na porzadku stworzenia i na przykazaniach danych przez aposto-
16w. Nie jest to porzadek ktory powstat dopiero po upadku, ale jest on
porzadkiem ktory Bog ustalil jeszcze przed upadkiem. Jest taskawa
wola Stworcy, ze w obrebie porzadkow takich jak: matzenstwo i1 pu-
bliczna stuzba me¢zczyzna funkcjonuje jako glowa a kobieta zajmuje
podporzadkowane stanowisko. Upadek wypaczyt tylko ten porzadek,
tak ze przywodztwo moze obroci¢ si¢ w dominacje. Nadejscie Chry-
stusa nie zmienilo porzadku. Gdy Jezus nadaje kobietom nowa god-
no$¢, potwierdza porzadek w powotywaniu tylko m¢zczyzn na aposto-
low. Pawet potwierdza ten porzadek, w moéwieniu o naczelnej roli
mezczyzny 1 o zadaniu by kobiety byly podporzadkowane. Ten porza-
dek jest wyrazem dobrej i taskawej woli Boga. Jego porzadek stuzy
nie tylko zachowaniu ludzkiego spoteczenstwa, lecz takze rozprze-
strzenianiu Ewangelii.

Podsumowanie Odrzucenie ordynacji kobiet opiera si¢ na 3 glow-
nych filarach:

1. na potrzebie jasnego rozroznienia pomigdzy zakonem i Ewange-
lia,
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2. na jasnym nauczaniu Stowa Bozego, ze kobiety nie maja zajmo-
wac roli przewodniej w nabozenstwie,

3. na rozwoju spdjnej teologicznej zasady, ktéra podpiera to na-
uczanie: podporzadkowana rola kobiet w Kosciele wedtlug porzadku
stworzenia, rola ktora nie jest zmieniona w zyciu poprzez dzieto odku-
pienia.

Do studiow i dyskusiji

1. Jakie widzisz mocne i stabe strony argumentéw za ordyna-
cja kobiet?

2. Jakie widzisz mocne i stabe strony argumentéw przeciw or-
dynacji kobiet?

3. Jaki wptyw na Twoje myslenie mialo to studium? Czy pozo-
stawilo si¢ tak zagubionym, jak bytes wczesniej? Sprawilo,
ze jeste$ jeszcze bardziej zagubiony? Czy wyjasnito ci pew-
ne sprawy? Czy wzmocnito Twoje pierwotne nastawienie?
Czy doprowadzito ci¢ do modyfikacji lub zmiany pogladow?
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Zakonczenie

Materiat zaprezentowany w niniejszym studium nie pokrywa
wszystkich aspektéw tematu, jest to wybor. W opinii Komisji Teologii
1 Relacji Migdzykoscielnych adekwatnie przedstawia glebi¢ i zakres
dyskus;ji.

Komicja poleca to studium cztonkom Luteranskiego Kosciota Au-
stralii (i innym, ktorzy moga by¢ zainteresowani) w nadziei i z modli-
twa, ze bedzie prowadzi¢ ludzi do lektury Stowa Bozego i rozpatrze-
nia teologicznych probleméw obecnych w kwestii powotania kobiet do
pehienia publicznej stuzby w urzedach Kosciota.

Dodatek A zawiera sugestie do dalszej lektury. Dodatek B to obec-
ny Porzadek Ordynacji uzywany w Luteranskim Kosciele Australii.
Cho¢ dyskusja nie dotyczy porzadku a teologicznych aspektéw ordy-
nowanej stuzby, to jednak porzadek odzwierciedla stanowisko teolo-
giczne.

Niech Boze btogostawienstwo spocznie na wszystkich, ktorzy stu-
diuja Jego Stowo i chca poznaé Jego wolg odnoscie roli kobiet w pu-
blicznej stuzbie duchownych urzgdow Kosciota.
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